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Register — Systematische Inhaltsiibersicht.

Vorwort.

Uber Veranlassung und Zweck der Untersuchung, sowie summarische
Ubersicht des wesentlichen Inhalts.

Kap. 1: Uber die Etymologie von ougaréc (= umbilicus etc.) und
die Bedeutung des ‘Nabels’ bei den Griechen und andern Volkern.

‘Opgoarog, verwandt mit lat. umbilicus, sanskr. nabhis (Nabel, Nabe) nabhil-
am (Nabelvertiefung, Schamgegend), althochd. nabulo (Nabel), naba (Nabe)
usw., bedeutet, zunachst nicht bloR die rundliche Vertiefung in der Mittellinie
des Leibes, sondern auch die Nabelschnur, die 6fters mit der Wurzel (¢iCa)
einer Pflanze verglichen wird: S. 6-8. — Bisweilen wird auch der die Mittellinie
(Achse) der Frucht fortsetzende Stiel (Stengel) der Baumfriichte, besonders
der Feigen, sowie der sich aus der Mitte des Samenkernes entwickelnde
Pflanzenkeim 6. (umbilicus) genannt: S. 8. — Sehr oft dient ferner der Ausdruck
6. in Ubertragener Bedeutung zur Bezeichnung des Zentrums irgendeines
Raumes, Gegenstandes oder auch einer Masse von Einzelindividuen: S. 9. —
Odyss. 1, 58 wird Ogygia, die Insel der Kalypso, ougpaioc Yardoong genannt,
was wahrscheinlich auch einen Nabel der Erde voraussetzt; vgl. Epimenides
fr. 6 Ki.: S. 9-10. — Uber ougaroc (umbo) in der Bedeutung ‘Schildbuckel,’
‘Jochknauf,’ ‘Heereszentrum’: S. 18-11. — Ergebnis: S. 11-12. — Uber die Bedeu-
tung des Nabels und der Nabelschnur als Amulett, in Geburtsriten usw. bei
den Polynesien, Afrikanern, Indonesiern, Gronlandern, ferner den Germanen,
Alt- und Neu-Griechen: S. 12-19. Vgl. ob. S. 131 f. — Ergebnis: S. 19-20.

Kap. 2: Der Gedanke eines Zentrums (Nabels) der Erdoberfliche
bei verschiedenen Volkern.

Der Begriff des Erdnabels beruht auf der Vorstellung von der Erde als
einer horizontalen, meist kreisrunden Flache (Scheibe), die als Solche einen
Mittelpunkt haben muss: S. 20. — 1. Die Chinesen: S. 20 f. — 2. Die Japaner:
S. 21f. — 3. Die Malayen: S. 22. — 4. Die Inder: S. 22. — 5. Die Babylonier: S.
23 f. — 6. Die Israeliten: S. 24 ff. — 7. Die Araber und Perser: S. 28 f. — 8. Die
Phonizier: S. 29 f. — 9. Die Agypter: S. 31 ff. — 18. Die Griechen (die oupohol
von Branchidai, Delphi, Phlius, Athen, Antiochia): S. 32 ff. — 11. Die Italiker
(Enna, lacus Cutiliae, Rom): S. 34 f. — 12. Die Magyaren: S. 35 (vgl. S. 132). —
13. Die Peruaner: S. 35. — Ergebnis: S. 35-36.



Kap. 3: Branchidai (Didyma) und sein Orakel als Nabel der Erde.

Die Existenz eines Omphalos im Tempel zu Didyma ist zwar bisher durch
die neueren Ausgrabungen nicht bestatigt worden, doch lasst sich die Geltung
Branchidais als ougaioc yfic auf einem andern Wege sehr wahrscheinlich
machen. Die dafiirsprechenden Tatsachen sind: 1. Die Bezeichnung Ioniens
als Zwerchfell (gppévec, praecordia) der Erde in der sehr alten Kosmologie
der ps.-hippokrat. Schrift von der Siebenzahl, wodurch Ionien zugleich als
Zentrum der Oikumene und als Sitz der hochsten Kultur und Intelligenz be-
zeichnet werden soll: S. 36-40. — 2. Die Bezeichnung des Orakels von Didyma
als &Ewv, d. h. als Erd- oder Weltachse, bei Iamblichus de myst. 3, 11 p. 127
P.: S. 40-43. — 3. Die auBerordentliche Bedeutung des Orakels von Didyma
in der Zeit vor der Zerstérung Milets durch die Perser und seine Rivalitat mit
Delphi macht es hochst wahrscheinlich, dass die altmilesischen Geographen
Didyma und nicht Delphi zum Zentrum ihrer Erdkarten gemacht haben: S.
43-45. — Uber die 3lteste Methode des Kartenentwerfens nach Plinius h. n.
18, 326 ff., sowie Uber die diagppdypata der Erdkarte des Dikaiarchos, deren
ougarog die Insel Rhodos war: S. 45-46. — 4. Der ougoarog von Branchidai ist
wahrscheinlich dargestellt auf Miinzen von Milet, auf dem Relief von Arche-
laos von Priene (‘Apotheose Homers’), auf Miinzen von Kyzikos und Sinope,
den Pflanzstadten Milets: S. 47-54.

Kap. 4: Delphi und sein Orakel als Mittelpunkt (6ugaréc) der Welt
und sein Nabelstein.

Die literarischen Zeugnisse.

Epimenides frgm. 6 Kinkel: S. 55 f. — Pindars Zeugnisse: S. 56 ff. — Bak-
chylides 4, 4: S. 58. — Zeugnisse des Aischylos: S. 58 ff. — Sophokles: S. 59
f. — Euripides: S. 60 ff. — Platon de rep. 4, 5 p. 427 C: S. 65. — Delphische
Bauinschrift des 4. Jahrh.: S. 65. — Fragm. eines romischen Tragikers des 3.
oder 2. Jahrh.: S. 65. — Delphischer Hymnus des Aristonoos aus der 2. Halfte
des 3. Jahrh.:S. 65. — Varro de . . 7, 17: S. 66 ff. — Strab. 9 p. 419: S. 68 ff. —
Liv. 38, 48 u. 41, 23: S. 70. — Ovid. Met. 10, 167 u. 15, 630: S. 70. — Lucan.
Phars. 5, 71 u. Schol.: S. 70 f. — Stat. Theb. 1, 561 ff. u. 1, 118: S. 71. — Pausan.
10, 16, 3: S. 72 f. — Claudian. prol. hy. in consul. Fl. Malli Theodori (16, 11 ff.): S.
74. — Nonnos Dion. passim: S. 74. — Argivische Inschr. des 3. Jahrh. v. Chr.:
S. 75 f. — Ergebnisse: S. 76-80.

Die monumentalen Zeugnisse.

1. Die plastischen Nachbildungen des delphischen Omphalos.

2. Die Omphalosdarstellungen in Wandgemalden usw.
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3. Der delphische Omphalos auf Miinzen.

4. Der delphische Omphalos in Vasengemalden.

Kap. 5: Weitere, wahrscheinlich nicht von Delphi abhdngige Kulte
des Apollon, Asklepios usw., in denen Omphaloi vorkamen.

Der Omphalos im Kult von Thymbra: S. 106-107. — Der Omphalos des
Apollotempels zu Patara: S. 107-109. — Der Omphalos im Tempel des Apollon
‘Epediutoc zu Kamiros auf Rhodos: S. 109. — Der O. im Tempel des Apollon
zu Gryneion b. Myrina in Aiolis: S. 110. — Der O. im Kult des romischen
Aesculapius, des epidaurischen und des pergamenischen Asklepios und
seine Bedeutung: S. 110-114. — Der O. im Kult der Lares Compitales: S. 114. —
Der O. im Kult des Hermes (Mercurius): S. 115.

Kap. 6: Grabmonumente, Baitylien und Altire in Omphalosform.

Kritik der in neuester Zeit namentlich von Miss J. Harrison vertretenen
Ansicht, dass der delphische Nabelstein eigentlich und urspriinglich ein
den Bestattungsort des Pythondrachens deckender Grabstein gewesen sei.
— Miss H. zieht diesen Schluss a. aus den Zeugnissen Varros (de L. L. 7,
17) und des Hesychius (To&lou Bouvdg), b. aus der tatsachlich bestehenden
Ahnlichkeit, ja Gleichheit gewisser Grabdenkmaler mit den oben behandelten
Formen des Omphalos, deren Liste sich noch weiter vermehren lasst: S. 115-
120. — Dem gegeniiber muss hervorgehoben werden: 1. dass die bloBe duf3ere
Ahnlichkeit oder Gleichheit noch lange nicht geniigt, um wirkliche Identitat
nachzuweisen, was namentlich an den Formen gewisser Buchstaben des
griechischen Alphabets schlagend nachgewiesen wird: S. 120. — 2. dass die
von Miss H. angefiihrten Zeugnisse des Varro und Hesychius viel zu spater
Zeit angehoren, als dass sie gegeniiber den zahlreichen, viel alteren des
Pindar usw., sowie gegeniiber der sehr alten gut bezeugten delphischen
Lokaltradition irgend in Betracht kommen kénnten: S. 121. — 3. werden noch
verschiedene Argumente archaologischer und philologischer Art gegen Miss
H.s Auffassung geltend gemacht, namentlich dies, dass die 6poc-Steine,
die termini und metae, die unter dem Schutze des Zelc dploc = Juppiter
Terminus standen, vielfach deutliche Omphalosform zeigen, und dass die
beiden goldenen Zeusadler, die den delphischen Nabelstein flankierten, nur
bezweckten, ihn deutlich als einen dem hochsten Himmelsgott geweihten,
die Mitte zwischen dem duBersten Osten und Westen anzeigenden Markstein
und damit als Sinnbild des Mittelpunkts der Erdscheibe zu bezeichnen: S. 121-
124. — Zuletzt wird noch die duBere Ahnlichkeit des delphischen Omphalos
mit gewissen Baitylia kurz besprochen: S. 124-125.



7. Nachtrage.

1.

2.

Das neugefundene Omphalosrelief von Aigina: S. 126-127. —
Der plastische Omphalos von Thermos in Aitolien: S. 128. —

Der an die Stelen des Apollon Agyieus erinnernde schlangenumwunde-
ne Omphalos von Delos (?): S. 128-129. —

. Weitere Omphaloi auf Reliefs: S. 129-130. —

. Weiteres zum Omphalos Jerusalems: S. 130.

8. Berichtigungen und Zusatze.

Neugriechische, aus altester Zeit stammende aberglaubische Riten beim
Abschneiden und Aufbewahren der Nabelschnur und Gliickshaube usw.



Vorwort.

Die nachfolgende, ‘Omphalos’ betitelte, Untersuchung hangt — so wun-
derlich dies auf den ersten Blick auch scheinen mag — mit meinen kiirzlich
verdffentlichten Arbeiten iiber die hippokratische Schrift von der Siebenzahl'
sehr eng zusammen und ist im Grunde nur durch diese veranlasst worden. Zur
Begriindung dessen bemerke ich, das in der hochst altertiimlichen, nur vom
Standpunkt Altmilets aus verstandlichen, siebenteiligen Weltkarte, welche uns
in der kosmologischen Einleitung der genannten Schrift gliicklich erhalten
geblieben ist, Ionien als der dem Zwerchfell der Mikrokosmen entsprechende
Teil der bewohnten Erde und zugleich als Sitz der héchsten menschlichen
Kultur und Intelligenz bezeichnet wird, woraus allein schon seine zentrale
Lage und hervorragende Bedeutung innerhalb der altmilesischen Weltkarte
erhellt. Auf diese Weise gewinnen wir eine gegen die friihere wesentlich
veranderte Anschauung von der Anlage der altesten milesischen Erdkarten,
als deren Mittelpunkt (6ugaroc yic) noch eine Autoritat von dem Range Hugo
Bergers das fiir die altmilesischen Geographen hochst unbequem gelegene
Delphi angenommen hatte, an dessen Stelle nunmehr Milet mit seinem hoch-
beriihmten Orakel von Branchidai (Didyma) tritt.2 Hierzu kommt noch die
von mir nachgewiesene, wahrend des 7. und 6. vorchristlichen Jahrhunderts
zwischen Branchidai und Delphi herrschende scharfe Rivalitat,3 die es wenig
glaublich erscheinen lasst, dass die patriotischen, nach Herodot auf ihre
hohe Kultur und Eigenart stolzen Altmilesier* gerade das von ihnen als Haupt-
konkurrent ihres eigenen Nationalheiligtums betrachtete Delphi und nicht
vielmehr Branchidai zum Zentralpunkt ihrer Erdkarte erwahlt hatten. Durch

1. Roscher, Die Hebdomadenlehren der griech. Philosophen u. Arzte. Leipz. 1906. — 2.
Derselbe, Uber Alter, Ursprung u. Bedeutung der hippokrat. Schrift von d. Siebenzahl. Leipz.
1911. — 3. Derselbe, Die neuentdeckte Schrift eines altmilesischen Naturphilosophen u. ihre
Beurteilung durch H. Diels in d. D. Lit. Ztg. 1911 Nr. 3@ (Sonderabdruck aus ‘Memnon’ Bd.
5. 3/4). Berl. Stuttg. Leipz. 1912. — 4. Derselbe, D. Alter d. Weltkarte in Hippokrates’ nept
€B%ouddwv und die Reichskarte des Darius Hystaspis, Philologus 70 (1911) S. 529 ff. — 5.
Derselbe, D. hippokratische Schrift von d. Siebenzahl in ihrer vierfachen Uberlieferung zum
erstenmal herausgegeben von W. H. R. Paderborn 1913. — 6. S. auch meine Erwiderung auf
Lortzings Kritik in der Berl. Philol. Wochenschr. 1912 Sp. 1876 ff.

2Dies ist namentlich auch die Ansicht eines so hervorragenden Kenners wie Sal. Reinach,
der in der Revue Archéol. 1911 (2) p. 390 bemerkt: ‘Cela [que 1° ce traité était antérieur a
Hippocr.; 2° qu'il doit avoir été écrit avant 494, a Milet ou dans une ville ionienne, puisque
'horizon de l'auteur est celui de U'Ionie au 6e siécle] est particulierement sensible dans
le passage relatif aux 7 parties du monde, passage d’ailleurs capitale pour l'histoire de la
géographie antique.’

3S. meine dritte, oben Anm. 1 angefiihrte Schrift S. 26 f.

“Herod. 1, 143: oi uév vuv ot “Twves xal oi ‘Adnvoilot puyov to olivopa [t. Tdhvewv],
oV Boulduevol "Twveg xexhijovon, AAa xal VOV @aivovtol pot ol Tohhol adtésv Enoucyvvecdau
16 ovvépaTL ol 8¢ duwdexa moheg abtan [an der Kiiste Asiens] 16 te oOvéuatt fydihovto
%ol ipov WBploavto el oény abtéwy, ¢ obvoua Edevto Iavidviov, éBouleloavto 8¢ adTol
petadolvon undopoiol dAhotor Idvev. Mehr in meiner dritten u. flinften oben erwahnten
Abhdlg.



solche Erwagungen bin ich ganz natiirlicher Weise zu dem naheliegenden
Entschluss gekommen, einmal die gesamten Anschauungen der Griechen
vom Mittelpunkt der Erdscheibe moglichst eingehend zu behandeln, zumal
da ich bei genauerer Betrachtung bald wahrnehmen musste, dass, trotz der
anregenden und manches wertvolle Material bietenden Arbeiten von Miss
Jane Harrison und G. Karo,® das Problem des Erdnabels noch nicht in be-
friedigender Weise gel6st, ja nicht einmal das zugehorige Zeugnismaterial
vollstandig gesammelt war. Vor allem kam es mir darauf an, die samtlichen
literarischen und monumentalen Zeugnisse des griechisch-romischen Al-
tertums nicht blo3 zu sammeln, sondern auch kritisch und exegetisch zu
behandeln, was bisher nur in ganz unzureichendem Maf3e geschehen ist
(Kap. 3: Branchidai, Kap. 4: Delphi). AuBerdem versuchte ich dem Gedanken
des Erdnabels bei anderen Volkern, z. B. den Japanern, Chinesen, Malayen,
Indern, Phoniziern, Israeliten, Arabern, nachzugehen, wobei mir verschie-
dene hervorragende Kenner der betreffenden Literaturen lberaus wertvolle
Hilfe geleistet haben (Kap. 2). Auch die Etymologie und Semasiologie der
Ausdriicke fir ‘Nabel’ und ‘Nabelschnur’ (ougardc, umbilicus usw.), sowie
gewisse uralte und weitverbreitete an das Abschneiden der Nabelschnur
sich ankniipfende Geburtsriten erforderten eine eingehendere Untersuchung
(Kap. 1). So ergab sich ganz von selbst das nicht unwichtige Resultat, dass
es auBer Delphi noch zahlreiche andere Orte, nicht bloR innerhalb des von
den Hellenen besiedelten oder ihnen leicht zuganglichen Gebietes, sondern
auch auBerhalb desselben, gegeben hat, die sich riihmen durften, im Besit-
ze des ‘Erdnabels’ zu sein, und dass Delphi es nur seiner fast vollkommen
gesicherten geographischen Lage wahrend der Bliitezeit Griechenlands zu
verdanken hat, dass es Orte wie Branchidai, das ihm bis zu seiner Zerstérung
durch die Perser (494) eine sehr ernstliche Konkurrenz gemacht hatte, in
der Folgezeit liberstrahlte. In Kap. 5 werden mehrere wahrscheinlich nicht
von Delphi abhdngige Kulte des Apollon, Asklepios usw. behandelt, in de-
nen ebenfalls ‘Omphaloi’ vorkamen. Kap. 6 endlich sucht die kiirzlich von
Miss Harrison auf Grund der duBeren Ahnlichkeit oder Gleichheit gewisser
Grabdenkmaler (Grabsteine) mit dem Omphalos zu Delphi ausgesprochene
Ansicht zu widerlegen, dass dieser eigentlich und urspriinglich nur der das
Grab des Drachen Python bezeichnende Grabstein gewesen sei. Eigentlich
war es auch meine Absicht, in einem letzten Kapitel durch eine eingehende
Vergleichung der Riten und Mythen der kleinasiatischen Apollonorakel mit
denen Delphis den Beweis zu filihren, dass der delphische Apollonkult im
Grunde nur ein Ableger der viel alteren kleinasiatischen Kulte ist, doch habe
ich, um den Umfang dieser Untersuchung nicht allzu sehr anschwellen zu
lassen, einstweilen von diesem Nachweise absehen miissen und hoffe ihn

5s. Journ. of Hellen. Stud. 19 (1899) S. 225 ff. Bull. de Corresp. Hellén. 25 (1988) S. 254 ff.
G. Karo, Artikel ‘Omphalos’ im Dict. des antiquités. Svoronos im Journ. Internat. d’archéol.
numism. 13 (1911) S. 313 f.



bei einer anderen Gelegenheit nachliefern zu kénnen.

Ich kann dieses Vorwort nicht schlieB3en, ohne allen, die mich bei der
Sammlung des in dieser Untersuchung verarbeiteten sehr mannigfaltigen und
z. T. schwer zuganglichen Materials bereitwilligst unterstiitzt haben, meinen
herzlichsten Dank zu sagen. Diesen schulde ich vor allen den Herren A. Forke
(Charlottenburg), I. Goldziher (Buda-Pest), Imhoof-Blumer (Winterthur), R.
Lange (Berlin-Steglitz), N. G. Politis (Athen), H. Pomtow (Berlin), Th. Wiegand
(Berlin), E. Windisch (Leipzig); alle librigen Gelehrten, die mich zu Dank
verpflichtet haben, werden ‘suo quisque loco’ von mir genannt werden.



1 Uber die Etymologie von oupardc (= umbilicus etc.)
und die Bedeutung des ‘Nabels’ bei den Griechen
und anderen Volkern.

Um zu einem moglichst griindlichen Verstindnis der samtlichen von den
Griechen an den Begriff des ‘Omphalos’ gekniipften Vorstellungen zu ge-
langen, miissen wir vor allem von der Etymologie und den aus dem Sprach-
gebrauch ersichtlichen verschiedenen Bedeutungen des Wortes ougaidc
ausgehen. Nach G. Curtius (Grundz. d. griech. Etym. 5 S. 294) und A. Fick
(Vgl. Wérterb. d. indog. Spr. 2 3) ist oug-ord-¢ = Nabel urverwandt mit lat.
umbil-icu-s, mit sanskr. nabh-i-s = Nabel, Nabe, Verwandtschaft und nabhi-
la-m = Nabelvertiefung, ferner mit althochd. nab-ulé = Nabel, nab-a = Nabe,
altpreuB. nabis — Nabel, Nabe usw. ‘Wahrend wir also fiir das Griechische und
Lateinische auf eine Wurzel ambh gefiihrt werden, gehen die entsprechen-
den Worter der lbrigen Sprachen auf die Wurzel nabh zurlick,” die sich von
jener lediglich, wie es scheint, durch die im Griechischen und Lateinischen
vollzogene Metathesis (nabh — anbh — ambh) unterscheidet (vgl. Curtius
a. a. 0.S. 536). Ob das Urwort fiir Nabel, wie Curtius unter Verweisung auf
sanskr. nabh = bersten, rei3en meint, urspriinglich ‘Riss, Bruch’ bedeutet
habe, welcher Sinn leicht auf das unmittelbar nach der Entbindung notwendi-
ge ‘Abrei3en, Brechen, Trennen, Abschneiden’ der Nabelschnur des Embryo
bezogen werden konnte, lasse ich dahingestellt sein.

Was ferner den Sprachgebrauch von ougaidg anlangt, so bezeichnet das
Wort ebenso wie das verwandte lateinische umbilicus zunachst nicht bloB ‘die
rundliche Vertiefung in der Mittellinie des Leibes, welche die Stelle bezeich-
net, wo am fotalen Korper die vordere offene Leibeshohle sich geschlossen
hat,® sondern ebenso auch die bei der Geburt von der Hebamme (ol
ougaA-nToUOC, ~-0ToUoc), urspriinglich infolge eines uralten Aberglaubens, mit

Vgl. Plat. Symp. 190 E: &v otéua Tolsy [0 Andlhwv] dnédel [tO déppa T YaoTedc] xotd
Héony TV Yoo tépa, O 8N TOV dugpalov xahobot. — Poll. on. 2, 169. 16 8¢ xatd péony yootépa
%OIhOV OUpahOg xal pecoupditov. — Schol. Nic. Al. 347. Brockhaus, Konversationslex. 14 un-
ter Nabel. Aristot. de an. hist. 1, 13 (in einer Aufzahlung der einzelnen Korperteile): peta d¢
Tov Yodpaxa év tolc npoodol yaothp xal Tavtne plla dupordc. Vgl. zum Verstandnis des
Ausdrucks (o Philolaos in Theol. Arithm. 4 p. 22: técoape dpyal To0 {Hou ToU hoyixol... Ey-
EQANOC, xopdia, OUPaNGE, aidoiov: ,Kepahd uev vow, xopdia 8t Puydic xol aicddoiog, dupards
0¢ pLlwotog xal dvapiolog 6 TEMT... EYXEPIROS BE Taty aviponw dpydy, xopdia 3¢ tav {ow,
OUQANOG BE TAY QUTE... TdvTa Ydp VdAhovTt xal Bhactédvovtl.” Aristoteles scheint also den
Nabel deshalb fiir die ‘Wurzel’ des Bauches gehalten zu haben, weil der Fétus urspriinglich
seine Nahrung durch die Nabelschnur wie die Pflanze durch die Wurzel erhalt; vgl. Anaxag. b.
Censor. d. n. 6, 3 u. Aristot. de an. gen. 2, 4 p. 140 7 yev olv abdinoic T xuruatt yiveton S
100 Supoahol TOV alTov TpdToV Gvrep dud TEV PIlEY Tolc @utoic. S. auch auBer der stoischen
d6&a b. Plut. plac. phil. 5, 16 Simon Magus b. Hippol. refut. 6, 14 p. 244 D. et Schn.: Ei d¢
TAdooel 6 Veog Ev unTpa unteog Tov 8vipmwnov, TouTEc Ty €V Tapadelow... EoTL TopddECOS )
uATEA,... ToTAOC ExTopevoUevos €€ TEdtyu notilwy tov napddeicov 6 dugparde. Oltog, gnoty,
dpopileton O dug. eic Téooupas dpyde, Exatépwiey Ydp Tob duparol dbo elolv dptnelot mo-
pateTapéval, OxeTol TvebuaTog, xol 8o PAERee, 6)eTol aiatoc.. IThattdpevoy ydp 10 Beépog
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einem Nagel oder einem gescharften Schilfrohr oder einer scharfen Muschel
oder Scherbe (6orpoo<ov)7 oder auch einer scharfen und harten Brotrinde,
spater gewohnlich (in einer Entfernung von 4 Fingerbreiten vom Bauche) mit
einem eisernen Messer (6ugoiiotrie, outhiov) durchschnittene Nabelschnur
(funiculus umbilicalis), durch die der Fétus seine Nahrung erhilt,® weshalb
sie auch von den Alten &fters mit der Wurzel (¢iCo) einer Pflanze verglichen
wird (s. ob. Anm. 6 u. Suid. s. v. ougordg oidv Tic pilla Tob Beégoug x. T. A).

Offenbar ganz ahnlich ist es zu erklaren, wenn bisweilen der fast durchweg
rundliche und in der Mittellinie (Achse) der Frucht sitzende Stiel oder Stengel
der Baumfriichte, insbesondere der Feigen, ougoldc genannt wird,? ohne
Zweifel deshalb, weil der Stiel, an dem die Frucht hangt, diese ganz ahnlich
mit dem Baume, wie die Nabelschnur den Fotus mit der Mutter verbindet
und so durch Zufiihrung der nétigen Safte dessen Wachsen und Gedeihen
bedingt.®

Nahe verwandt ist auch die Anschauung, welche zu dem Vergleiche des
meist aus der Mitte (= dem ‘Nabel’) des Samenkernes hervorsprieB3enden
meist rundlichen Pflanzenkeimes mit einer Nabelschnur und zu seiner Be-
zeichnung als opgaidc (umbilicus) gefuihrt hat. Vgl. z. B. Plinius h. n. 18, 136
(von der Lupine): Condi in fumo maxime convenit, quoniam in humido vermi-

&v 16 nopadelow olte 16 oTopATL TEOPNY AaBdvel, 0lTe Tolg pLoly dvamvéet... TpépeTal BE O
ougporod... Ich verdanke den Hinweis auf diese Stelle W. Schultz. — S. auch unt. Anm. 20.

"Die Maori Neuseelands legen den vom Kinde abgefallenen Nabelstrang in die Muschel,
mit welcher man ihn durchschnitten hatte, und die man dann mit demselben auf das Wasser
eines Stromes legt. Wenn die Muschel mit ihrem Inhalte schwimmt, so bedeutet das Gliick
fiir das Kind, sonst das Gegenteil (Ploss, D. Kind 2 1, 15).

8Soran. gynaec. p. 250 ed. Rose: 3¢l 8¢ técoapac daxtiAoUE dlaoThoavTa Ao Tfig YUoTeOS
droxomTELY TNV OUQaAida BLd TLvog EMEXUOL... Tdone BE DANC TUNTIX®MTATOS ETLv O oldnpog. ol
TOANOL OE TGV HotoLUEVLY AR 1} xohde 1 60Tedxw 1) 16 Aemtlwy Tod dpTtou doxwdlovot Thy
droxomnyv | Ave Bratwe drooplyEaoat, 16 SuchVIoTOV Elvat THY EV TG TEDTY YEdVe GLdHpou
TOUNY, OTEE TOVTEAGDS XATAYERAGTOV EGTLV... FUELVOV GBELCLOAUUOVESTEROY GULAIW UEANOY TOV
OUporOY xbémtery. — Aristot. de an. hist. 7, 8, 1: AbZdvetan 8¢ t& Lo mdvta, Soo Exel OUPIASY,
o1& Tol Ouarol... 3: 6 8’ Gupakoe Eatl xéhugog Tepl AP, B 1) dpx N éx Tic botépac éotl.
— Vgl. de an. gen. 2, 4, p. 740. — Poll. on. 2, 169: xal & drotéuvet [1) dupaintoyoc, 1 ponedtplo]
T0Ug OuaholC TEHY Bpedsy, ougpahiotie. — Vgl. Uiber eine entsprechende, noch heute in Hellas
(in Syme) bestehende Sitte N. G. Politis in Acoypagia v (1912) p. 699: "Ev X0un 6 ougparoc
xonteta, THdépevog €l Tol oxAneol Tob dptou (Zwypay. dyav o. 211).

Poll on. 2, 178: ol 3¢ Attixol ol TOV TV olxwv TUdUéva dppoidy Gvéualov. — Geopon.
10, 56, 2: clta dpoupdy o oOXA WXEOY OUOTEPA HETA TGV TELCUAT®Y, HTOL TGV OUQUAGY,
TOUTESTL PeTA TOU Uépoug dg’ ol éml 16 B8évBpw Aptntan, Eviidel tabta eic v yOtpav. —
Anders Schol z. Nik. Alex. 347: néotv ougardéecoav] TH €x GUXWY TEBY GUPIAOUE EXOVTLY" T
Yap oOxa xétw TeUmac Exouat dixny duparod (s. oben Anm. 6). — Vgl. Theophr. h. pl. 3,7, 5.
Ps.-Aristot. probl. 12, 8. — Bei Pallad. 12, 7 p. 194 Gesn.: ‘bene servantur [poma], si umbilicum
pomi gutta picis calentis oppleveris’ soll dagegen umbilicus nicht den Stengel, sondern den
‘Kriibs’ der Frucht bedeuten. Vgl. Magerstedt, Bilder a. d. rom. Landwirtsch. 4, 228.

"®Nach einigen Philosophen sollte auch das Atmen des Embryo durch den Nabel erfolgen;
vgl. Etym. M. 625, 39: "Ougpardc... mapd obv T Eumvely, 6 EoTiy dvanvely, yivetow GUTvolog
HOlL... OUPONSE, Bl 00 TO EUPEUOoY GVOTVEL.. 1) TOEd TO PUA<A>E EotxEvar: EXXPEUNC Ydp EGTLY €V
deyfi meo Tiic drotoyfic.

1



culi umbilicum [= oscillum b. Colum. 2, 18, 1] eius in sterilitatem castrant. —
Ders. 15, 89 (von den nuces) Umbilicus illis intus in ventre medio. — Ders. 13,
32 (vom Samenkern der Dattelpalme): Est autem [semen] oblongum, ...praete-
rea caesum a dorso pulvinata fissura et in alvo media plerisque umbilicatum,
unde primum spargitur radix [= &guoic b. Theophr. h. pl. 2, 6.1

Wahrend also in allen bisher von mir angefiihrten Fallen des Sprachge-
brauchs die Bedeutung von ougaidc als ein flr die erste Entwickelung oder
Entstehung der animalischen und pflanzlichen Individuen liberaus wichtiger,
rundlicher und in der Mitte des Leibes oder Samenkernes befindlicher Kor-
perteil klar hervortritt, dient in zahlreichen anderen Fallen derselbe Ausdruck
nur zur Bezeichnung der Mitte oder des Zentrums (Mittelpunktes) irgend
eines Raumes,'?> Gegenstandes oder auch einer versammelten Menge von
Einzelindividuen.

Von besonderer Wichtigkeit flir unsere Zwecke ist in dieser Beziehung
Odyssee 1, 50, wo es von der in der Mitte des nordwestlichen Meeres, von
jeder Festlandskiiste gleich weit entfernt gedachten Insel der Kalypso, Ogygia,
heiB3t:

VAGE v dupLtty oL T duealdc Eott Yohdoone.

Diese hier in einem altionischen Gedicht zum erstenmale deutlich aus-
gesprochene Idee eines ‘Nabels des Meeres’ im kosmologischen Sinne'*
ist umso beachtenswerter, als sie mit einer gewissen Notwendigkeit auch
den Begriff eines ‘Nabels der Erde’ (6ugaioc yfic) vorauszusetzen scheint,
obwohl von einem solchen weder bei Homer noch bei Hesiod jemals die

"Vgl. auch zu den angefiihrten Belegen Lenz, Botanik d. alt. Griech. u. Rémer S. 47. Mager-
stedt a. a. 0. 5, 309 (fiir die Lupine); Lenz a. a. O. S. 396 Anm. 874 (von den Niissen); Lenz a.
a. 0. 336 f. (von den Datteln).

“Hierher gehért auch die Bedeutung des éugaiéc als des Mittelstiicks eines Gewdlbes
(Schwibbogens, Kuppelbaues); vgl. Ps.-Aristot. de mu. 6 p. 400: "Eowe [0 "Eurnedoxific]
TAEABEAAELY TOV XOOUOV TOLS BUPANCic AeYopévoLls Tolc €V Tolc Pakiot Aiolg, of péoot xeipevol
xoTd TV €l ExdtepoV Pépog EvBeaty Ev dpuovia tnpolot xol £v TdEel TO Tdv oy fiua THic Yakidog
xol dxivnrov. Vgl. dazu Hippolyt. 5, 20 p. 208. — Ebenso wird der circulus parvus in der Mitte
der genau orientierten Windrose von Plinius (n. h. 18, 327; 331; 332) umbilicus genannt.

Dieselbe Vorstellung von einem ‘Nabel des Meeres’ findet sich noch in neugriechischen
Marchen. Vgl. Politis, MeAétou . ToU Blov... ToU "EAAvixod Aaob. Ilapaddoeic o p. 310 (Anfang
eines Méarchens aus Bizye). 'Y tov dgpolo [= dupahov] tiic ddhacoag, Exel tod t6 vepd yupllel
YOpw YOpw ol yiveton wd tpbna uéo’ ¢ T uéor evploxetan xol H Pt 7 udvvo v Ale&dvdpou
%. T. . Mehr bei Politis in der Aooypagio y' (1912) S. 780. Ferner mache ich schon hier darauf
aufmerksam, dass sich der Gedanke eines ‘Nabels der Erde’ auch noch bei vielen anderen
Volkern findet, z. B. den Peruanern, den Bewohnern von Celebes, den Arabern, Persern, den
Phoniziern auf Kypros usw. (s. unten Kap. 2). Ich verdanke die meisten Nachweisungen der
Giite I. Goldzihers.

“1ch glaube kaum zu irren, wenn ich annehme, dass die Auffassung der mythischen
Insel Ogygia als 6ugardc Yahdoone gewisse praktische Erfahrungen der altesten ionischen
Seefahrer voraussetzt. Ich denke dabei an die zentrale Lage gewisser Inseln wie z. B. Delos
und Melite. Vgl. iotin viiowy, von Delos gesagt, bei Kallim. hy. in Del. 325, wozu der Schol.
bemerkt: €Tt puEv xuplwe O Bwude 6 €V péow 16 déuw Eotde. Eneldn oy N Afjhog év uéow T.
Kuxhddwv Eotnue, Soxel Homep Eotia Tig xal Bwuog elvat.
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Rede ist, vor allem nicht an den zahlreichen Stellen, wo Pytho (= Delphi) als
apollinische Kult- und Orakelstitte erwdhnt wird.'® Sonach bilden das lteste
wirkliche Zeugnis fiir die Idee eines ‘Nabels der Erde und des Meeres' bis
jetzt die spater in weiterem Zusammenhang zu besprechenden Verse des
Epimenides (b. Plut. Mor. p. 489 E = Epic. gr. fr. ed. Kinkel 1 p. 234, fr. 6):

Ovte yap fiv yoing péoog ougarog, oude Yardoong:
el 6¢ tic 0Ty, Veoic dfjhog, Yvnrolol 8’ dpavtoc.

An mehreren Stellen der Ilias wird ferner der runde erhabene Mittelteil des
nach auBen konvexen, nach innen konkav geformten Rundschildes (domic),
den die ROmer mit dem etymologisch beinahe identischen Ausdruck umbo
bezeichnen, 6ugaroc genannt (Il 13, 192; vgl. 11, 35 f., wo sogar von mehreren
6-ol des Schildes die Rede ist). Von diesem Buckel erhalt der Schild (donic)
bekanntlich das Epitheton éugaiéeooa (Od. 19, 32. IL. 4, 448 u. 6ft.).'6

Unter dem ougordc des Jochs (Juyov) ist ein Knopf oder Knauf in der
Mitte des Cuydv zu verstehen, welcher dazu diente, den Jochriemen darum
zu schlingen und so zu befestigen (vgl. Il. 24, 269 ff. und dazu die Erklarer)."”

Recht alt scheint auch der vom Zentrum des in Schlachtordnung aufge-
stellten Heeres gebrauchte Ausdruck ougoidg zu sein (Pollux, on. 1, 126: t@&v
MO OUEVODY TO PEV Eunpociey puétmnov xol {uyov Xol TEOGKTOV... TO 8¢ YECoV
ougardc), obwohl er sonst nur bei Byzantinern nachweisbar ist. Hinsichtlich
der an den hervorragenden Enden in der Mitte der Biicherrollen angebrachten
Kndpfe (ougaiol) verweise ich auf Beckers Gallus 2 2 p. 320 u. Baumeister,
Denkm. Fig. 331).

Suchen wir nunmehr aus den samtlichen bisher angefiihrten Beispielen
flir den verschiedenartigen Gebrauch der Ausdriicke ougaiéc und umbilicus
das Fazit zu ziehen, so ergibt sich als durchgehendes Hauptmerkmal das
der zentralen Lage (Stellung) séamtlicher durch ougaiéc und umbilicus be-
zeichneten Begriffe. In dieser Hinsicht kommen auch folgende Darlegungen

BWir werden spater zu zeigen versuchen, dass in der dlteren Zeit namentlich Branchidai
bei Milet (neben Pytho) als Nabel der Welt angesehen wurde.

"®ygl. Daremberg-Saglio, Dictionn. d. ant. s. v. clipeus p. 1258b. Bisweilen war der Omphalos
des Schildes so spitz und erhaben, daf er fast einer massiven Nabelschnur verglichen werden
kann. Vgl. Daremberg-Saglio a. a. O. Fig. 1638. Rich, Illustr. Worterb. d. rom. Alt. unter ‘Umbo’ S.
auch Hesych. s. v. dugoardéecoar 1 "Apxtoc: Bl 10 U€cov TOV Bopelov TOAOV TEQLEYELY. TLVES OE
v ebtpoPov ypav. xal doTideg dupatdecoal. 1| ouporols Eyouoal, i atpoyyUAa. Der erste
Teil der Glosse bezieht sich auf Nikander, Alexiph. v. 7 (&pxtov On’ dugpoardeccay Evdocao),
wozu der Scholiast bemerkt: doxtixwtépa yop 1 Kdlixoc tfic Kohog@voe, dupahov 8¢ xohel
OV Bbpetov méNov, ¢ yeoaltatov. — Aristides in der Rede auf Kyzikos (I, 1 p. 237 Jebb)
nennt Ubrigens Kyzikos den Omphalos zwischen Gadeira und Phasis, was so ziemlich auf den
Mittelpunkt der Oikumene hinauslduft. Mehr dariiber unten!

7Schol. zu Q 269: dupotdev: Hnepoydc Exov v uéow Twde, olc Teplethobvtar of ipdvtec. o
B¢, Eva u€oov Exovtec OUQaAGY, & Tpocdeitan O puuds. — Hesych. ougaroc: Luyol to yéoov.
— Anders Hesych. s. v. dugahéevta dugparole Exovta Luyov. Ougalois 8¢ Aéyovol Tdg Ev 16
Quyd tedyhag €@’ [8¢'?] G5V ol Hviow dédevTa.
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Vitruvs (de archit. 3, 3 — p. 65 f. Rose u. Striib.) in Betracht: item corporis
centrum medium est umbilicus.’® namque si homo conlocatus fuerit supinus
manibus et pedibus pansis circinique conlocatum centrum in umbilico eius,
circumagendo rotundationem utrarumque manuum et pedum digiti linea
tangentur.’ Ubrigens darf man aus dieser Lage des Nabels genau im Mit-
telpunkt des auBBeren Korpers, sowie in unmittelbarer Nahe des als inneres
Zentrum des Leibes und zugleich als Sitz der Seele (Lebenskraft) aufgefas-
sten Zwerchfells wohl den Schluss ziehen, dass wie dieses so auch der Nabel
in den engsten Beziehungen zur Seele stehend gedacht wurde.”® Wir werden
diesen zunachst nur als wahrscheinliche Vermutung sich ergebenden Schluss
alsbald durch zahlreiche Tatsachen aus dem Folklore verschiedener Natur-
und Kulturvdlker bis zu einem gewissen Grade bestétigt finden.?!

Als zweites beinahe ebenso wichtiges Merkmal samtlicher durch 6. be-
zeichneten Begriffe kommt die rundliche Form in Betracht, die bald als eine
Vertiefung (wie beim normalen menschlichen Nabel) bald als eine Nabel-
schnur, d. h. eine mehr oder weniger in die Lidnge gezogene Erhohung (wie

®Dieselbe Anschauung haben auch noch die heutigen Griechen. Vgl. Politis Acoypapio v’
S.700: ,’H I'opydva dmod ) péon xol xdtw frove Yoot xol ,f @odxiot 3md TOV PO xol XATe
Aoy Pdpl” Aéyovtan tpoc dNhwoly Tob adtod nedyuatoc (Iloiitov, Mupaddoeic o. 307. 309.
3109).

%S, Middleton im Journ. of Hell. Stud. 9 [1888] S. 294 A. 1, der auf eine Zeichnung Lionardos
d. V. in Mailand verweist. — Vgl. jedoch auch Varro L. L. 7, 17: umbilicum [certum terrarum =
Delphos] dictum aiunt ab umbilico nostro, quod is medius locus sit terrarum, ut umbilicus
in nobis; quod utrumque est falsum: neque hic locus [= Delphi] est terrarum medius neque
noster umbilicus est hominis medius. itaque pingitur quae vocatur <dvtu>y9v [Tudayodea,
ut media caeli ac terrae linea ducatur infra umbilicum per id quo discernitur homo mas
an femina sit, ubi ortus humanus similis ut in mundo: ibi enim omnia nascuntur in medio,
quod terra mundi media. pr<a>eterea si quod medium id est umbilicus + ut pila terra[e?],
non Delphi medium; et terrae medium non hoc [sed], quod vocant Delphis in aede ad latus,
est [quiddam ut] thesauri specie, quod Graeci vocant éugaldyv, quem Pythonos aiunt esse
tumul<um> [-o0s Hss.]; ab eo nostri interpretes éugpoiév umbilicum dixerunt. — Trotz des
arg verderbten Wortlautes glaube ich folgenden Sinn der Satze Varros zu erkennen. Varro
vertritt einerseits den Satz, dass nicht der Nabel sondern das Genitale der Mittelpunkt des
menschlichen Korpers sei, andererseits huldigt er der Lehre von der zentralen Lage der Erde
als Kugel (pila), die deshalb auch auf ihrer Oberflache kein Zentrum (Delphi) haben kann,
und erklart dementsprechend den éugaiéc von Delphi nach dem Vorgang gewisser Griechen
nicht fiir das Zeichen des Mittelpunktes der Erde (Welt), sondern vielmehr fiir das Grab des
Drachen Python (s. unten). Etwas anders Jebb bei Middleton im Journ. of Hell. Stud. 9 [1888]
S. 294, 1.

2vgl. z. B. Ps.-Hippocr. m. £38. 52 = 8 p. 672 u. 9 p. 463 L: “Opoc 8¢ Yavdrou &dv 1o Tiic
Yuyfic Vepuodv Enavéldn Lrep Tob Ouorod elc TOV Gve TEBY Ppeviy téTov. — Ebenda 48 =
9 p. 66 L: Definitio autem superiora partium et inferiora corporum umbilicus. Vgl. Roscher,
Uber Alter, Ursprung u. Bedeutung d. hippokr. Schr. v. d. Siebenzahl S. 16 A. 21 f. und Galen.
16 p. 284 K. Philolaos ob. Anm. 6.

ZIMir ist nur eine einzige Stelle bekannt geworden, wo ougol6c nicht die genaue Mitte
bezeichnet; ich meine die siebenfache Gliederung des vépoc xdopwdixdc des Terpander
nach Pollux On. 4, 66: yépn 8¢ 100 xhapwdinod voupov, Tepndvdpou xatavelpovtog Entd:
Spyd, UETAUPY S, XATATEOTE, UETAXATATPOTS, OUPaNOS, oppayic, Enthoyoc. Hier steht dugpoloc
in auffallender Weise an 5. statt an 4. Stelle.
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bei dem Keim der Pflanze oder dem Buckel des Schildes usw.) erscheint.
Weiteres hochwichtiges Material zur Erkenntnis der gro3en Bedeutung,
welche in der altesten Zeit dem Nabel und der Nabelschnur beigelegt wurde,
liefert uns die Betrachtung gewisser bei fast allen Natur- und Kulturvolkern
ublichen Geburtsriten, die wir ganz notwendig in diesem Zusammenhang zu
besprechen haben. Wir erértern hier zunachst diejenigen Gebrauche, welche
deutliche Beziehungen des Nabels und der Nabelschnur zur Seele, d. h. zur
Lebensfahigkeit, Fruchtbarkeit und Lebenskraft der Menschen, verraten.
Nach Foy (Arch. f. Rel. Wiss. 10 (1907) S. 557) wird beim Tuhoestamme
(in Polynesien) Baumen, die mit den Nabelschniiren bestimmter mythischer
Vorfahren assoziiert und mit den Nabelschniiren aller Kinder behangt sind,
die Macht zugeschrieben, Frauen fruchtbar zu machen. ,Anderwarts wird
die Nabelschnur an geheiligten Orten vergraben und ein Baumchen dariiber
gepflanzt, das als Lebensbaum fungiert. Die Nabelschnur eines Hauptlings-
sohnes wird dagegen oft unter einen Felsblock oder Baum an der Stammes-
grenze gelegt, um als Grenzschutz zu dienen. Uberall blickt die Anschauung
durch, dass die Nabelschnur eine Reprasentation der Seele des betreffenden
Individuums ist.“ — Von ganz besonderem Interesse ist das, was Frazer, The
golden bough 2 1, 56 von der Nabelschnur des Konigs von Uganda berichtet:
»The navel-string of the king of Uganda is preserved with the greatest care
all through his life. It is wrapt in cloth and the wrappers increase in number
as the king grows from infancy to manhood, until is assumes the appearence
of a human figure swathed in cloth. The official who has charge of it is one
of the highest ministers of state, and it is in his duty from time to time to
present the precious bundle to the king.“?? Derselbe Frazer berichtet a. a. O.
S. 262 von den Dyaks auf Borneo: ,Among the Dyaks of the Kajan and Lower
Melawie districts you will often see, in houses where there are children, a
basket of a peculiar shape with shells and dried fruits attached to it. These
shells contain the remains of the children’s navel-strings and the basket
to which they are fastened is commonly hung beside the place where the
children sleep. When a child is frightened, for example by being bathed or by
the bursting of a thunderstorm, its soul flees from its body and nestles beside
its old familiar friend the navel-string in the basket, from which the mother
easily induces it to return by shaking the basket and pressing it to the childs
body.“ Von den Gronldandern bezeugt H. Rink, Danish Greenland, London 1877
S. 205 (nach Ploss, D. Kind 2 1, 16): ,An extraordinary effective amulet for
the purpose of restoring health to a child and conferring longevity on it is
supplied by its navel-string, which for this reason, is sometimes carefully
preserved.” Auch die Japaner heben die Nabelschnur des Kindes sorgfaltig
bis an das Ende seines Lebens auf und geben sie dem Toten mit in das

22Ein ahnlicher Brauch herrscht bei den Wahuma im Reiche des Konigs Kamrasi von Unyoro.
Hier werden die Nabelstrange von der Geburt an aufbewahrt; beim Tode werden die von
Mannern innerhalb der Tirschwelle, die von Weibern auBerhalb begraben (Perty, Anthrop. 2
(1874), S. 272; Ploss, D. Kind 2, 1, 16).
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Grab, gewiss nur deshalb, weil sie darin ebenfalls ein flir das Heil und Leben
der Kinder lberaus wichtiges Amulett erblicken (Ploss a. a. O. 2, 199). Aus
diesen und zahlreichen anderen von Ploss a. a. O. und ihm selbst gesam-
melten Beispielen schlieB3t Frazer gewiss mit Recht: ,that the... navel-string
remain through life, or at least for some considerable time, in sympathetic
connection with the child, and that whatever is done to them produces a
corresponding effect for good or ill on him or her. Thus the magic practised
on them is sympathetic in the strict sense, for it rests on the principle that
what is done to a thing affects simultaneously a person with whom the thing
was formerly in contact.”

Aber diese auBerordentliche Bedeutung der Nabelschnur reicht noch
weit Uber den Rahmen der soeben angefiihrten sehr verschiedenartigen
Naturvolker hinaus und lasst sich ganz ahnlich auch noch bei hochkultivierten,
insbesondere bei indogermanischen Nationen nachweisen.

In Deutschland z. B. ist die Vorstellung, dass die sorgfaltig aufgehobene
Nabelschnur ein wirksames Amulett sei, von dem die geistige und korperliche
Entwicklung bis zu einem gewissen Grade abhange, stark verbreitet. So heifl3t
es in der Schweiz: ,Bewahrt man einem Kinde die Nabelschnur bis in sein
siebentes Jahr auf und gibt sie ihm dann zum Zerschneiden, so bekommt es
eine grofR3e Fertigkeit in Handarbeiten und wird auch sonst geschickt. In der
bayrischen Rheinpfalz wird der Nabelschnurrest in Leinwand eingewickelt und
spater, wenn das Kind ein Knabe war, verhakt, bei einem Madchen verstochen,
damit jener ein tiichtiger Geschaftsmann, dieses eine geschickte Naherin
werde. Damit das Kind leicht lesen lerne, lasst man es in Oldenburg das A
der Fibel durch das Loch der Nabelschnur anschauen. Damit es leicht gehe,
legt man in Franken einen Hasenkopf mit recht starken Zahnen unter das
Kopfkissen und dazu die getrocknete Nabelschnur.?? Um sich hieb- und
schussfest zu machen, naht man sich in Hessen ein Stlickchen Nabelschnur
in die Kleider; und schon Fischart sagt von den Soldaten, welche feldfliichtig
ihr Leben zu retten suchten: ,Etliche zogen ihre Kinderpelglin herfiir, meinten
also dem Teufel zu entfliehen.“ Die abgefallene Nabelschnur wird von der
Mutter in einem Blechloffel zu Pulver gebrannt, das man dem Kinde an drei
aufeinanderfolgenden Freitagen der ersten 6 Wochen?* mit Wasser eingibt.?>
Dann bekommt das Kind keine Krampfe (in der Altmark). Zur Taufe wird dem

21n Franken wird die sorgfiltig aufgehobene Nabelschnur dem Kinde nach zuriickgelegtem
sechsten Jahre in eine Eierspeise gehackt zu essen gegeben; so wird der Verstand gedffnet;
in Hessen naht man sie dem Kinde in die Kleider, damit es nicht verloren geht, man steckt
sie in OstpreuBen dem Kinde, wenn es zum ersten Mal in die Schule geht, in den Busen, dann
lernt es gut usw. (Ploss, a. a. 0. 2 1, 16).

24ygl. zum Verstandnis dieser Frist Roscher, D. Tessarakontaden u. Tessarakontadenlehren
d. Griechen u. and. Volker, Leipz. 1909, S. 28 A. 11. 30 A. 16. 41. 89 A. 112. 92. 99. 150. 162. 171.
200.

2ygl. dazu Politis in der Aaoypapia v (1912) p. 699: "Ev ZoxOviw tOV Op@dAov A&Spov,
3G ubvov TEBV Sppévey ,@UAGTTEL ) WTNne, LUUKVEL B8 pet’ dhedpou xol diBel elc oxVANOY év
Nuéea LaPBRdrou dia var xdvy dpoevind” (AOAO [Ar’ éha 8i dhouc] ‘A. 1904 &p. 46 o. 755).
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Kinde Salz, Geld und die Nabelschnur mitgegeben (in Konigsberg)“ (Ploss a. a.
0.1,S.17 f., Wuttke, D. Volksaberglaube 2, § 579, S. 357. Frazer a. a. 0.,S. 54 f.).
In Memel wird der getrocknete Nabelschnurrest aufbewahrt und dem Kinde,
wenn es an Krampfen leidet, eingegeben.?® In Schwaben behauptet man:
~wenn man einen Kindsnabel in einen goldenen oder silbernen Fingerring
fassen lasst und am linken Goldfinger tragt, so hilft er gegen das Grimmen;
auch glaubt man dort, dass das Pulver von einem abgefallenen Kindsnabel
eingegeben gegen ‘Kindsgichten’ hilft. So hei3t es auch in Bruggers altem
Receptir-Handbuch: Heb’ der Kinder Nabelgertlein wohl auf; bekommt es
einmal Anmal oder Flecken; so leg’ selbiges Nabeli in Feldwickenwasser und
leg’s taglich dreimal zum Trocknen auf’s Anmal also lange, als es war, da das
neugeborene Kind die Flecken empfangen hatte* (Ploss a. a. O. 2 1, 17).

Ubrigens gilt ziemlich dasselbe wie von der Nabelschnur auch von der
sogenannten ‘Gliickshaube,’ d. h. von denjenigen Eihduten, welche nicht, wie
es gewohnlich bei der Entbindung geschieht, vor Durchtritt des Kindeskopfs
zerreiBen, sondern vielmehr den Kopf des Neugeborenen wie eine Kappe
Uberziehen, was fast allgemein fiir eine Uberaus gliickliche Vorbedeutung
aufgefasst wird (Ploss a. a. O. 2 1, 12 ff., Wuttke a. a. O. § 182 u. 579) ,Kinder,
die mit einer solchen liberdeckt zur Welt kommen, gelten in Deutschland
fur Gliickskinder; diese Haut wird sorgfaltig aufgehoben oder in die Kleider
genaht, auch bei der Taufe mitgenommen, und bringt dem, der sie bei sich
tragt, Gliick im Handel, bei Prozessen?’ und anderen Geschéaften (Ostpreu-
Ben, Schlesien, Sachsen, Pfalz); die Hebammen entwenden sie gern, um
sie ihren eigenen Kindern zu geben (Wuttke a. a. O.). — In der Literatur
der Griechen und Romer herrscht im allgemeinen tiefes Schweigen lber
diesen Aberglauben; dass er aber doch auch hier einst existiert hat, lehrt
unwiderleglich folgende Stelle aus des Aelius Lampridius Vita des Antoninus
Diadumenus (= Script. Hist. Aug. cap. 4 =1, 197 ed. Peter): Nunc veniamus
ad omina imperii, quae cum in aliis tum in hoc praecipue sunt stupenda...
solent deinde pueri pilleo insigniri naturali [= Gliickshaube], quod obste-
trices rapiunt et advocatis credulis vendunt, si quidem causidici hoc iuvari
dicuntur. at iste puer pilleum non habuit sed diadema tenue, sed ita forte
ut rumpi non potuerit, fibris intercedentibus specie nervi sagittari. Ferunt
denique Diadematum puerum appellatum, sed ubi adolevit, avi sui nomine
materni Diadumenum vocatum, quamvis non multum abhorruerit ab illo si-
gno Diademati nomen Diadumeni. — Dies ist meines Wissens das einzige
erhaltene Zeugnis des klassischen Altertums, welches die in Rede stehende

26Auch die alten Peruaner im Inka-Reiche legten dem aufgehobenen Nabelschnurrest die
Bedeutung eines Heilmittels bei und lieBen das Kind daran saugen, wenn es etwa erkrankte
(Ploss 2 1, 17). — Bei den Mohammedanern zu Bagdad ist es unerlasslich, dass das Kind ein
Stiick von der Nabelschnur mindestens so lange behalt, als es saugt (Ploss 2 1, 18, Globus
1868 (14) S. 52).

ZDieselbe Bedeutung hat auch die aufgehobene Nabelschnur bei den Alfurus auf Celebes,
bei den Soongaren, den Kalmiicken, Mongolen und Chinesen (Ploss a. a. O. 16 f.).
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Bedeutung der ‘Gliickshaube’ fiir die Griechen und Rémer klar und deutlich
ausspricht; es gilt nunmehr ahnliche Zeugnisse fiir die von uns auch fir die
Griechen vermutete Bedeutung der Nabelschnur ausfindig zu machen. Wenn
ich nicht irre, so gibt es auch fiir diese wenigstens zwei Belege, auf die ich
hier verweisen mochte. Der wichtigste findet sich bei Pollux (On. 2, 170) und
lautet: 10 6¢ mepl ¢ OUPAUAD Bépua yeola Ovoudletar, OTL PUCOVUEVOY YHEWS
oluPBohov yivetar. Dieser Satz kann sich m. E. kaum auf etwas anderes als
auf die Haut der Nabelschnur beziehen, die ypdia genannt wurde, weil sie,
runzlig geworden, also getrocknet und wohl verwahrt, eine gute Vorbedeutung
(cUuPohov) dafiir war, dass das Kind das Greisenalter (yfipoc) erreichen wiirde.
Diese Deutung lag umso naher, als ja yfijcac = Alter und alte, abgestreifte
Schlangenhaut,?® yeolic = alte Frau und runzelige Haut liber der (gekochten)
Milch und ypaic = altes Weib und getrocknete Nabelschnur etymologisch
ganz nahe miteinander verwandt sind, wie Curtius (Grundz. d. gr. Etym. 5 176)
nachgewiesen hat.

Ein zweites Zeugnis dafiir, dass auch im altesten Hellas die Nabelschnur
in den Geburtsriten eine Rolle gespielt haben muss, entnehme ich dem
jedenfalls sehr alten Mythos von der Geburt des Zeus, der ja, wie allgemein
bekannt ist, vorzugsweise in Kreta lokalisiert war. Von dem so ziemlich im Mit-
telpunkte dieser Insel, nicht weit von Knossos,?? gelegenen Orte ‘Oupdiiov3®
und der ihn umgebenden Ebene, dem ‘Ougdiiov tediov, singt Kallimachos
(hy. in Jov. 43 ff.):

Ebte Oevag anéreiney ano Kvwoolo gépovoa,

Zeb mdtep, 1 vougn o€ (Oeval &' Ecav £yyih Kvwood),
ToUTdXL TOL TEGE, BOlOY, AT’ OUParOC. Eviey Exgivo
‘Oppéhoy petéreita tédov xohéouot Kidwvee.®!

28Bej dieser Gelegenheit sei daran erinnert, dass die Schlangenhaut von den antiken Arzten
als ein wirksames Arzeneimittel verwertet wurde; vgl. Plin. h. n. 28, 174; 309, 69. Marcell. de
medicam. 9, 182. — Dass auch die getrocknete und pulverisierte Nabelschnur ebenfalls fiir
ein wirksames Heilmittel namentlich bei Kinderkrankheiten galt, haben wir oben gesehen. Es
fehlt daflir nur noch ein bestimmtes Zeugnis aus der griechischen Literatur. Hinsichtlich der
Bedeutung der Schlangen in der antiken Pharmakopée s. meine Darlegungen in Fleckeisens
Jahrb. f. kL. Philol. 1886, S. 243 f.

2°Tm Hinblick auf die Tatsache, dass die Zlteste Priesterschaft des delphischen Apollon
nach dem homerischen Hymnus aus Kreta, und zwar gerade aus Knossos stammte, nimmt
Gruppe (Gr. Mythol. 1, 103, 4) an, dass auch die Vorstellung vom éugaloc yic aus Kreta nach
Delphi verpflanzt sei.

390D der Ort ‘Ougdiov, der nach Steph. Byz. s. v. in Thessalien, nach Ptolem. 3, 14, 7 in
Epirus lag (so auch Rhian. b. Steph. Byz. s. v. Ilopavdiotr €dvoc Oeompwtindy. ‘Plavog év &
Oecoahix@v: oLy ¢ Iapavaiol xol dudpovas ‘Ougoifioc), seinen Namen einer zentralen
Lage oder einem andern Umstande verdankte, muss dahingestellt bleiben. Vgl. auch Timpel
im Lex. d. Mythol. 3 Sp. 870.

3vgl. auch Schol. z. Nikand. Al. 7: ["Apxtov O’ 6ppobéeccav]... bupoléeccay slpnxe dud
70 uéoov ol Bopelou xeloPar [t. dpxtov]. Tivee &' émedn Soxel 6 xatd tde dpxToug TéNOg
evfotdtatos dugaldecoay eipfioVol Qaot THY TeoQWdN: dupaldS Yop dnd Tiic dunyne elonta,
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Und Diodor (5, 70) erzahlt: Ynucio 6¢ mohhd uéypt tob viv Souévely tiic
yevéoewe xal dtatpopiic Tol Yeol Tovtou [= Aldc] xatd Thv Vijoov. pepouévou
ueEv yap bmo w6y Kovprtwy avtol vnmlou qocly anomeoelv 1oV ougaiov mepl
TOV TOToOV TOV xaholuevov Toltwve, xol 10 ywelov e Tolto xahepwiey dmo
700 ouufdvrog ‘Ougarov tpocayopeuifival, xal TO tepixeluevoy tediov opoiwg
‘Oppéretov3? x. 1. \. Wer bedenkt, dass die Geburt des Zeus ebenso fiir das
Prototyp aller menschlichen Geburten galt wie seine heilige Hochzeit (iepoc
yépoc) flr das Ur- und Vorbild aller menschlichen Hochzeiten, der wird es
doch wohl mit mir flir recht wahrscheinlich erklaren, dass der Mythos von
der Nabelschnur des hochsten Gottes auch eine ahnliche Bedeutung und
Behandlung dieses Organes bei den menschlichen Geburten voraussetzt.
Ja, es scheint nicht unmdglich, dass man in uralter Zeit zu Omphalion die
Nabelschnur des Zeus ebenso als kostbare Reliquie zeigte und verehrte, wie
in Delphi den Stein, den Kronos nach der Geburt des Gottes ausgespien
haben sollte (Paus. 18, 24, 6) oder zu Tegea die Locke der Gorgo Medusa
(Paus. 8, 47, 5) usw.

Als weitere Zeugnisse fiir dieselbe Sache lassen sich endlich auch meh-
rere auf meine Bitte in hochst dankenswerter Weise von N. G. Politis, dem
hervorragendsten Forscher auf dem Gebiete des griechischen Folklore, ge-
sammelte Brauche der heutigen Griechen anfiihren, die sich wohl nur als
Uberlebsel (survivals) aus dem klassischen Altertum erklaren lassen. Politis
berichtet in der Aooypagio y' (1912) S. 898 ff. unter anderem Folgendes:
‘Ev Aéofew mepituliccouy TOV dnoxonévta Oupdhlov ABpov €ic tavviov xal Tov
olntouy eig T0 oyokelov 1} TV Exxhnoiov 7} ToLg dypols, moTevovTeg OTL TO
noudlov o yivy av eic 10 oyolelov Enecev O ABpog BLBdoHANOC, AV Elg THY EX-
xhnotay Toamdic, 1)y eig ToLg dypols Yewpyodc. A tolto dtay moudlov Tt cuyvdln
TOAGxC €lg Tiva TOToV 1 utne Tou ¢ Aéyel Yugwuévn , Toby dgard o’ ofi€ay
avtol;” (Georgeakis et Pineau, Le Folk-lore de Lesbos S. 331-332). Mit Recht
bemerkt Politis a. a. O. S. 699, 1 dazu: Aewxviel &' 1) gpdowc abTn TNV ToTY
mepl ToU puo Tneuwdoug cuvdéouou tol Blou Tob avipdTou TEOg TO ATOXOTEY
uéhog avtol. ThHv adthv Evvolav qatveton 6Tt Exel xol 1) Taporuding Kegoaiin-
VI pedols ,200 qatveton xal %€l Tob xo6ava tapdiL.” (IToAitou, agolu. A’
663 A agaroc 2.) — Ouolwg v Boupboupiey tiic Mixpdc Acioc ,0 ouporog
XATOTUTTWY ENPETE V& pImTNTOL EIC TNV ExxAncioy, 6w TO Toudiov dyand oty
xal yivy e0hafric, 1) €0dmteTo €l ywviay Tva Tfic obxlag S vo U €xn ,TO pdTt
€€w," GAAA VAL dryamd THV oixiay xol ThHY Ev a0 Tf] Sloovhv. (Eevogpdvng, A. 1906
. I" ¢. 275.) — 'Ev Ywaoct ot tfic Kanmadoxiag ,dpol néon 6 ougpdhiog A&pog
hofBdvetan xol @pépetan 1) €v Tf) ExxAnoia 1) €v Tf] oyoAf] xal xpbnTeETL €l OTMAY
v, BLOTL o tedoucty 6Tl B Tol TeoTou To0ToL O Tolg xadicTaTon edoEBNC 1)

prhopodnc” (I. Xopavtidou Apyerdov, 'H Xivatoc. ‘AY. 1899 S. 68).

6 €ott Tpon [!], dp’ ol xal ) AnuAtne dunvie, dAlot 8¢ thv Kentuiv: ‘Ougpairog yop tomog év
KeAn, dc xol Kokhiyoyoc: néoe, daipov,... Kidwveg. — Steph. Byz. ‘Ougdhiov, ténoc Kering
ninoiov Oeviv xol Kvwoool x. t. A

32ygl. auch Bursian, Geogr. v. Gr. 2, 570 u. Anm. 2.
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Wir schlieBen nunmehr diesen Abschnitt ab mit einer summarischen
Aufzahlung der bis jetzt durch unsere Erorterungen erzielten Ergebnisse. Als
solche glauben wir annehmen zu diirfen:

1. die zentrale Lage oder Stellung aller mit 6ugairdc (umbilicus) bezeich-
neten Begriffe innerhalb eines gréReren Ganzen®3;

2. der Ausdruck ougaidc (umbilicus), vom menschlichen Korper gebraucht,
bezeichnet entweder die rundliche Vertiefung in der Mittellinie des
Korpers oder die rundliche (rohrenférmige), damit zusammenhangende
Nabelschnur;

3. Nabel und Nabelschnur scheinen auch bei den altesten Griechen eben-
so wie bei unzahligen anderen verwandten und nichtverwandten Volkern
eine gewisse Heiligkeit und religiése Bedeutung gehabt zu haben.3*
Vielleicht gelingt es, dafiir aus dem Bereiche von Alt- und Neuhellas
noch weitere Belege zu sammeln.

33Auch im Indischen bedeutet nabhi (Nabel) in iibertragenem Sinn nach dem Petersburger
Worterbuch ,Mittelpunkt,“ und zwar ,,sowohl die raumliche Mitte als das die Teile Zusam-
menhaltende.” Im Rgveda wird Agni der Nabel der Erde genannt, nabhir Agnih prthivyah 1,
59, 2; das Opfer ist der Nabel der Welt: bhuvanasya nabhih: 1, 164, 34 (glitige Mitteilung E.
Windischs).

34Auf eine dhnliche Bedeutung filhrt auch das, was Artemidor Oneirokr. 43 (= p. 41, 21
ff. H.) vom éugaidc sagt: adtoc 8¢ 6 SUpahoc BVTWY UEV YOVEWY TOUC YOVELS, 00X OVTWY d¢
™y nateida onualvet, fic E€€pu Tic xal EZevéveTo, (domep xal ToD OuParol. v oV TL TERL TOV
OUPONOY duoyepec YévnTal, otepndijvan Yovéwy 1 tic natpidoc onualivel, xol TOv Eml Zévng
6vta obx €navdyet. Vgl. auch oben Philolaos in Anm. 6, der den ¢. als dpya pildotoc %ol
dvagpiotog 6 tehtw definiert, und sanskr. nabh-i-s = Nabel, Nabe, Verwandtschaft.
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2 Der Gedanke eines Zentrums (‘Nabels’) der Erd-
oberfliche bei verschiedenen Volkern.

Die3% Vorstellung eines ‘Nabels’ der Erdoberfliche hiangt naturgeman mit
der uralten und Uberall verbreiteten Anschauung zusammen, dass die Erde
eine kreisrunde (oder auch viereckige; s. unten!) Flache sei, die als solche mit
mathematischer Folgerichtigkeit einen Mittelpunkt oder ‘Nabel’ haben miisse.
Selbstverstandlich verschwand die Idee eines Zentrums der Erdscheibe sofort
oder ging in eine andere Vorstellung liber, sobald man erkannte, dass die
Erde keine runde, horizontale Ebene (Scheibe), sondern vielmehr eine Kugel
sei. Wir werden spiter sehen, dass dieser Ubergang bereits in vorchristlicher
Zeit bei den Griechen stattgefunden hat, die demgeman gendtigt waren,
ihre Anschauung vom Erdnabel (Delphi, Branchidai) in die von der Erd- und
Weltachse (3£wv, axis) zu verwandeln. Wir beginnen unsere Ubersicht der
einschlagigen Vorstellungen mit den Volkern des duBersten Ostens, um
schlieBlich bei denen des auBersten Westens zu enden.

1. Das uralte Kulturvolk der Chinesen, die bekanntlich ihr Land Tschung
Kwo, d. i. ‘Reich der Mitte’ (nicht aber ‘Himmlisches Reich’) nennen,36 ‘betrach-
tet,” wie mir A. Forke freundlichst mitteilt, ‘seit dem Ende des 12. Jahrhunderts
vor Chr. Loyang, auch Loyi genannt, das heutige Honanfu in der Provinz Honan
als den Mittelpunkt Chinas und der Welt.3” Loyi wurde um 1898 vor Chr. vom
Herzog von Tschou gegriindet und zur zweiten (Gstlichen) Hauptstadt der
Tschou-Dynastie gemacht. Die Griindung wird erzahlt im ‘Buch der Geschich-
te,” dem Schuking. Wie der Ort fiir die neue Hauptstadt gefunden wurde, er
sieht man aus dem Tschouli, dass aus dem 11. Jahrhundert stammen soll und
das Beamtenwesen der Tschou-Dynastie schildert; vgl. Le Tcheou Li ou Rites
des Tcheou, trad. par Ep. Bror, Paris 1851 Ba. I 8. 200. Wie hier ausflihrlich
geschildert wird, versuchte man den Mittelpunkt der Erde durch Messungen
mit der Sonnenuhr zu bestimmen.38

Von Loyang als dem Zentrum der Welt handelt auch Way Tschung, ein
Schriftsteller des 1. Jahrhunderts nach Chr.; vgl. meine (A. Forkes) Uberset-
zung: Lun Héng, Part 1, Philosophical Essays of Wang Chung S. 256. Von
Loyang ausgehend versucht er die Erdfldche zu berechnen. Nach seiner
Ansicht und der der meisten Chinesen ist die Erdoberflache viereckig, das
Himmelsgewodlbe dagegen rund.

35Ich verdanke die im Folgenden dargelegten Anschauungen der Chinesen, Semiten, Perser
usw. groBtenteils den mir auBBerst wertvollen brieflichen Mitteilungen von A. Forke in Berlin, I.
Goldziher in Budapest, A. Jeremias in Leipzig und Rud. Lange in Berlin-Steglitz.

36Meyers Konvers.-Lex. 6 4, 34 b.

3’Man beachte, dass auch hier der ‘Nabel’ eines beschrinkteren Gebietes mit dem der
Erde zusammenfallt. Wir werden spater das gleiche auch bei den Israeliten und Griechen
beobachten. Wahrscheinlich ist in solchen Fallen der ‘Nabel’ der beschrankteren Gebiete der
altere.

%8s, unten S. 28 Anm. 5.
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Als Mittelpunkt der Erde gilt den Chinesen zugleich der Sung-schan, der
mittlere der fiinf heiligen Berge, auch in der Prafektur Honanfu gelegen.
Dies wird in einer Stelle des Po-hu-tung des Historikers Pan Ku aus dem 1.
Jahrhundert nach Chr. ausgesprochen.

2. Die Japaner. Auch in Japan scheint die Vorstellung von einem Mittel-
punkt (Nabel) der Erde sehr alt zu sein. Prof. Rup. Lance in Berlin-Steglitz, der
ausgezeichnete Kenner der japanischen Sprache, teilt mir brieflich darliber
Folgendes mit:

‘Hinter einem der altesten Tempel Japans, an der Ostkiiste der Hauptinsel
(in der Provinz Hitachi, nahe der Stadt Choshi), namens Kashimajinja, d. h.
~Shintotempel der Hirschinsel, befindet sich ein Stein, namens Kaname-ishi,
d. h. Zapfenstein. Man glaubt allgemein, dass sein Ende im Zentrum der Erde
liegt. [Diese Vorstellung setzt doch wohl die Verwandlung des Begriffes der
Erdscheibe in den der Erdkugel voraus. Roscher.] Es wird von dem beriihmten
Filirsten von Mito, namens Mitsukuni, der dort in der Nahe residierte, erzahlt,
dass er viele Tage lang nach dem untersten Ende des Steins habe graben
lassen, aber ohne Erfolg. Nach einem Bericht soll unter diesem Stein auch der
riesige Wels (namazu) liegen, dessen Bewegungen nach dem Volksglauben
die Erdbeben verursachen.

Das Wort kaname bedeutet der Zapfen, der Stift (z. B. beim Facher, der
denselben zusammenhalt), Gibertragen dann auch der wesentliche Punkt von
etwas. ishi bedeutet Stein.’

3. Die Malayen. ‘In der Regentschaft von Kadjang auf Celebes nennt
die Bevolkerung den heiligen Ort Papurianga, welcher sich auf einem Hiigel
befindet, den Bambus umringt. Ily a la une fosse de grandes dimensions... on
l'appelle potgi-tanah (le nombril de la terre), nom qui est rarement prononcé
par respect et par crainte de quelque malheur. C’est pour cette raison qu’on
a donné a cet endroit le nom de Papurianga, ce qui veut dire possesseur de
tout, et tout puissant (L'Anthropologie, Paris 1893 (4) 621." Giitige Mitteilung
Goldzihers.

4. Die Inder. Wie mir E. Windisch schreibt, ‘liegt in dem spateren mythi-
schen Weltbild der Inder der mythische aus Gold bestehende Berg Meru im
Nabel des innersten Weltteils, nabhyam (Lokativ von nabhi = Nabel): Bhaga-
vata Purana 5 16, 7.3° Das Wort nabhi bedeutet im iibertragenen Sinne nach
dem Petersburger Worterbuch ‘Mittelpunkt,” und zwar ,sowohl die rdumliche
Statte als das die Teile Zusammenhaltende.“ Merkwiirdig ist eine Stelle im
Paraskara Grbyasutra 3, 4, 4, beim Hausbau: ,Die Eckbalken soll man aufrich-
ten mit einem Spruche, der mit den Worten: «Hier richte ich auf den Nabel
der Welt (bhuvanasya nabhim)» beginnt. Im Rgveda wird Agni der Nabel der

3%ygLl. auch iiber die Mitte der Erde (Meru mit Jambu dwipa) nach indischer Anschauung
Baldvin, Prehistoric Nations, New York 1859 p. 65. Uber indische und chinesische Vorstellungen
von der Mitte der Erde s. auch Reinaud, Introduction zur Géographie d'Aboulféda. T. 1 (Paris
1848) p. 215 (Mitteilungen 1. Goldzihers).
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Erde genannt, nabhir Agnih prthivyah 1, 59, 2; das Opfer ist der Nabel der
Welt (bhuvanasya nabhih 1, 164, 34).” Wie mir aus der letzteren Anschauung
sowie aus dem Ritus beim Hausbau hervorzugehen scheint, nahm der re-
ligios begeisterte Inder bei der feierlichen Zeremonie des Opfers und der
Aufrichtung der Eckbalken an, dass er in diesem Augenblicke im Zentrum
der Erde sich befinde, ein Glaube, der natiirlich dazu betrug, die feierliche
Stimmung des Moments zu erh6hen. Dieser Glaube rechtfertigt sich ganz
einfach durch die Tatsache, dass allgemein unter Zenith oder Scheitelpunkt
derjenige Punkt am Himmel betrachtet wird, der gerade liber dem Haupte
oder dem Scheitel des jeweiligen Beobachters steht und zugleich als der
mittelste und hochste Punkt des Himmels angesehen wird.

5. Die Babylonier. Aus der, wie es scheint, von Jensen (Kosmol. d. Bab.
161 f.) festgestellten Tatsache, dass die Babylonier (ebenso wie die alteren
Griechen) die Erde und den Himmel, nicht nur als ‘optisch, sondern als der
Wirklichkeit entsprechend,’ fiir kreisrund ansahen, folgt eigentlich unmittelbar,
dass sie auch einen Mittelpunkt (‘Nabel’) dieser Erdscheibe angenommen
haben missen. Um Naheres liber diese Vorstellung zu horen, habe ich mich
an A. Jeremias gewandt und von diesem erfahren, dass sumerisch DUR. AN.
KI oder babylonisch markas Samé u irsitim ‘Band des Himmels und der Erde’
bedeutet, und dass darunter wahrscheinlich die Nabelschnur, ‘das Mutter-
band’ zu verstehen sei.*® Zugleich bedeutet aber der Ausdruck nach J. ‘den
Hohepunkt des irdischen Alls, das in dem dreigeteilten himmlischen All hangt’
(s. D. Alte Test. u. d. alt. Or. 2 S. 8). Von Ninib, der Manifestation der Gottheit im
Hohepunkt des Kosmos, heif3t es: mukil markas $amé u irsitim = ‘der halt das
Band Himmels und der Erde.’ Einer der kosmischen Stufentiirme in Nippur
heif3t DUR. AN. KI. = m. §. u i. So vermutet denn J. auch mit einer gewissen
Wahrscheinlichkeit, dass Babylon bab-ili = ‘Tor des Himmels’ heif3e, weil es
den Mittelpunkt darstelle (A. T. A. Or. 2 375). Wenn auch Jeremias’ anregende
Darlegungen noch nicht vermocht haben, Babylon unzweifelhaft als Nabel
der Erde nach altbabylonischer Anschauung zu erweisen, so ist es mir doch
schon deshalb gar nicht unwahrscheinlich, dass auch bei den Babyloniern
der Begriff des ugparoc yfic eine Rolle gespielt hat, weil dieser (wie wir gleich
sehen werden) auch bei den so nahe verwandten Juden, Phoniziern, Arabern,
sowie bei den benachbarten Persern und Indern unzweifelhaft vorkommt.
Eine weitere Stiitze erhalt diese Vermutung durch eine wahrscheinlich auf
altorientalischen (persisch-babylonischen?) Vorstellungen beruhende Leh-
re der Sethianer bei Hippolytos ref. 5, 19 p. 202, 11, wo es heif3t: yéyovey
00V €x TEWTNG TGV TEWEY dpy &V cLVdEOUTiC HEYAATN Tig (BEa oPpayidog, 0LEAVOS
xal YT, oyfjua 0e Eyoucty 6 00pavOg xal 1) YT} U TEY TUEATARCIOV TOV OUPAUAOY
€y oloT) Lécov, xol €l gnoty, UTo Oy dyayely Vérel Tic 1O oy fjua Tolto, Eyxuov
ufteay omolou Bovheton {Hou TEYVIXES EPELVNOUTL, Xl EVENOEL TO EXTUTWHA
00 oVpavol xal Thg Yiic xal T&VY EV UEow TAVTWY AToEOAAIHNTWS UTOXEWEVGDY

4Sygl. weiter unten die dhnliche Anschauung gewisser Gnostiker.
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yéyove 6¢ oVpavol xal Yfic 1O oyfjua ToloUToV Olovel UATEY TUPATAHGIOV XUTA
TV TGNV cuvdpourv. In der Tat verbindet die Nabelschnur wie ein Band den
Mutterkuchen (= y#j) mit dem (dariiberliegenden) Fotus (= obpavdc), sobald
man sich das Ganze in der Gestalt eines liegenden © (= ®) vorstellt.’

6. Die Israeliten. Eine beriihmte Stelle des Propheten Ezechiel (um 595
v. Chr) 5, 5 lautet nach der Ubersetzung von Kautzsch: ‘So spricht der Herr
Jahwe: Dies ist Jerusalem, die ich mitten unter die Volker gestellt habe, und
rings um sie her Lander.” Wie mir Prof. Winter in Dresden, der ausgezeichnete
Talmudist, mitteilte, ist es nicht ganz sicher, ob hier wirklich eine zentrale
Lage Jerusalems in der Mitte der Erdscheibe gemeint ist,*?> aber schon
die altjudischen Erklarer haben unzweifelhaft die Sache so aufgefasst. So
hei3t es z. B. im Midrasch Tanchuma z. Abschn. Kedoschim gegen Ende
(vgl. Monumenta Jadaica p. 237 nr. 792): ‘So wie der Nabel in der Mitte des
Menschen ist, so ist das Land Israel in der Mitte der Welt,” wie es heif3t: ,Die
wohnen in der Hohe (im Nabel) der Erde” (vgl. Ezech. 38, 12: ‘Leute, die auf
dem Nabel der Erde wohnen’)... Das Land Israel liegt in der Mitte der Welt
und Jerusalem in der Mitte des Landes Israel*® und das Heiligtum in der
Mitte Jerusalems und die Tempelhalle in der Mitte des Heiligtums und die
Bundeslade in der Mitte der Halle und der Grundstein der Welt vor der Lade,
denn es heiBt, dass von ihm aus die Welt gegriindet wurde.’#4

Vgl. auch Monumenta Judaica C Weltbild p. 237 nr. 791 = Joma 54 b: ‘Und
Grundstein wurde er genannt. Es wird gelehrt: Auf seinem Ausmaf3 wurde die
Welt gegriindet. Also lernten wir in der Mischna, dass es so ist, wie derjenige
behauptet, welcher sagt, die Welt sei von Zijon aus erschaffen worden; denn
es wird gelehrt: R. Eliezer sagte: Die Welt ist von ihrer Mitte aus erschaffen
worden; denn es heif3t: ,Wenn der Staub zum Gusswerk zusammenflie3t und
die Schollen aneinander kleben“ (Hiob 38, 38)... R. Jizchak, der Schmied,
sagte: Der Heilige, gebenedeit sei er, warf einen Stein ins Meer, und von

“lygl. Wolfg. Schultz, Dokumente der Gnosis S. 189 f. u. Anm. 1. Eine hnliche Vorstellung
von der Lage des Himmels und der Erde hatten die Agypter. Vgl. die in meinen beiden
Abhandlungen ‘Ub. Alter, Ursprung u. Bedeutg. d. hippokrat. Schrift von D. Siebenzahl’ S.
12 und ‘Die neuentdeckte Schr. e. altmiles. Naturphilosophen usw.’ Bildertaf. Fig. 1 u. 2
mitgeteilten Figuren. Hier liegt der Nabel der Himmelsgottinnen wie der Erdgotter, liber dem
jene gelagert sind, genau in der Mitte der Darstellung des Kosmos (s. unt. S. 32 ob.). Ich
verdanke obigen Hinweis auf Hippol. einem Briefe von W. Schultz.

“2Epenso urteilt Ginzberg, Die Haggada bei den Kirchenvitern und in der apokryphen
Literatur = Monatsschrift f. Gesch. u. Wissensch. d. Judenthums 43 (1899) S. 68 f. Ich
verdanke den Hinweis darauf 1. Goldziher. S. auch Griinbaum in der Ztschr. d. D. Morgenl. Ges.
31(1877) S. 199 u. Gruppe, Gr. Mythol. u. Rel.-Gesch. S. 725, 4.

“3vgl. Joseph. bell. jud. 3, 3, 5: peoortdtn 3¢ antiic [1. Toudaiac] téhic & Tepoobhupa xeita,
nop’ O %ol TLVEG 00X AOXOTWE OUQAUAOY TO 8oty Tiig Ydpac Exdhecay. — Gervas. v. Tilb. ed.
Liebrecht S. 1.

4Im Madchal des ‘Abdari (ed. Alexandrien 1293 H.) 3 266, 4 wird davor gewarnt, dass
Jerusalempilger bei dem Ort, den man ,,den Nabel der Welt nennt,” gewisse verwerfliche
Riten {iben (sie entbloBen ihren eigenen Nabel und beriihren damit den Stein).’ [Mitteilung 1.
Goldzihers.]
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diesem aus wurde die Welt gegriindet; denn es heiBt: ,Worauf sind ihre Pfeiler
eingesenkt, oder wer hat ihren Eckstein hingeworfen?“ (ebenda 38, 6)."4°

Auch Hieronymos und Theodoretos in ihren Kommentaren zu Ezech. 5,
5 fassen die Worte des Propheten in dem Sinne auf, dass damit Jerusalem
als Zentrum der Erde bezeichnet werde. Ebenso wird im Buche Henoch (ed.
Dillmann, cap. 26 Anfang) eine Beschreibung von der Mitte der Erde, wo sich
ein heiliger Berg befindet, gegeben, die keinen Zweifel darliber zuldsst, dass
der Verfasser Jerusalem, oder noch genauer den Tempelberg, fiir die Mitte
der Erde halt. Ungefahr derselben Zeit entstammt das Buch der Jubilaen,
wo 8 p. 251 der Berg Zion als Mittelpunkt der Erde und der Berg Sinai als
Mittelpunkt des Nabels der Wiiste bezeichnet wird.*®

Ginzberg (a. a. 0.) fahrt fort: ‘Steht demnach fest, dass Jerusalem schon
in alter Zeit als Mittelpunkt der Erde galt, so lag es fiir die Adamlegende sehr
nahe, Adam, den Mittelpunkt der Schopfung, in den Mittelpunkt der Erde
zu versetzen, und wir haben auch mehr als einen Beleg, dass dies wirklich
geschah. Vgl. Pirke des R. Elieser cap. 11 (ed. Amsterd. p. 11 unt.): ,Und er
knetete die Erde zum Korper Adams, an einem reinen — heiligen — Orte
geschah dies, in der Mitte der Erde namlich...“ Dies wird weiter unten dahin
erklart, dass diese Statte das Heiligtum zu Jerusalem ist.’*” Jeder Kenner
der griechischen Mythologie wird wohl in diesem Falle an die merkwirdi-
ge Parallele der am Nabel der Erde zu Delphi lokalisierten Deukalionsage
denken.

Damit kombiniert Ginzberg a. a. O. S. 69 ff. weiter die alte christliche
Sage von Golgatha, der Grabstatte Adams und dem Kreuzigungsort Jesu
(Fabricius, Cod. Pseudep. 5 T. 1 p. 75 und 2 p. 37; Dillmann, Das christl.
Adambuch p. 142), die eine Umarbeitung der obigen Adamlegende darstellt.
Vgl. Fragen und Antworten der drei Heiligen in Denkschr. d. k. Akad. d. Wiss.
zu Wien, phil-hist. KL. Bd. 22 p. 63: ‘Et corpus Adae angeli susceperunt et
portantes sepelierunt in medio loco terrae, in Jerusalem, eo loco ubi deum
crucifixerunt.” Offenbar in Anlehnung an solche Gedanken ‘entstand [wie
Guthe in seinem trefflichen Artikel Palastina in Herzogs Realenc. 3 14 S. 561

“Sprof. Winter schreibt mir am 5. Februar 1913: ‘Derselbe Salomo Jizchaki, der zu Ez. 5, 5
bemerkt: ,In die Mitte der Welt,“ erklart 38, 12: ,Sitzende auf dem Nabel des Landes* (nicht
der Erde) mit den Worten: ,,Auf der Hohe und Feste des Landes, wie dieser Nabel, der die
Mitte des Menschen ist und nach allen seinen Seiten schrig abfillt.“ Ahnlich zu Richter 9,
37 (,Siehe Volk herabsteigend vom Nabel des Landes“): ,Von der Feste des Landes, von
dem Berge, der der hochste von allen ist* So und ahnlich erkldren Ez. 38, 12 und Richter 9,
37 alle mir zuganglichen hebraischen Kommentatoren, wohl gestiitzt auf das Targum, den
aramaischen Paraphrasten.’

4Ginzberg a. a. O.

“TDje alte Apokalypse Mosis (Apoc. apocr. 21 ed. Tischendorf) identifiziert das Zentrum
der Erde, wo Adam erschaffen ward, ganz folgerichtig mit dem Paradiese. — Ein arabischer
Nachklang dieser Anschauung ist es wohl, wenn Al-Hakim al-Termidi sagt: ‘Der Firdaus (=
napddeloog) ist der Nabel der ganna (surrat al-ganna) und ihre Mitte.” Murtada, Ithaf al Sada
10 524, 8 v. u. [Gutige Mitteilung I. Goldzihers].
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f. treffend bemerkt] in der alten christlichen Kirche eine Legende, die noch
heute in der Grabeskirche Jerusalems ihr Denkmal hat. In dem Hauptschiffe
sieht man dort auf einem etwa zwei FuB hohen Stander aus Marmor eine
Halbkugel, die als der Mittelpunkt oder Nabel (6ugpardc) der Erde gilt. Die
griechische Ubersetzung von Ps. 74 (73) 12 [6 ¥edc] elpydoato cwtnplay év
uéow tiic yTic gilt als die Stiitze dieser Annahme; die cwtrnpia ist die Erlésung
durch Christum.”#8 S. uns. Taf. 9, 3.

Ein hervorragender Talmudist in Berlin-Friedenau Dr. M. 1. Berdyczewski,
den ich um briefliche Auskunft liber die Vorstellungen der spateren Israe-
liten vom Erdnabel ersucht hatte, schrieb mir am 3./7 1912 unter anderem:
‘Das ganze rabbinische und mystische Schrifttum ist von diesem Gedanken
geradezu durchtrankt. Nicht nur ist Jerusalem, bezugsweise der Ort, wo der
Tempel stand, der Mittelpunkt oder der Nabel der Welt, sondern von dieser
Stelle ist die ganze Weltschépfung ausgegangen. Nun aber sind diese Schrif-
ten durchaus synoptisch, sie haben von jeder Stelle unzahlige Parallelen
und Varianten. Dazu kommen noch die Nebenstromungen: die israelitische
Tendenz, Beth-EL*° in den Mittelpunkt der Welt zu stellen, wie wiederum eine
andere, den Berg Moria, auf dem Isaak geopfert werden sollte, als solchen
anzusehen; daneben die Bestrebungen der Samaritaner, den Berg Garizim an
Stelle des Zionsberges zu setzen. Kurz es ist ein formliches Ringen zwischen
diesen Meinungen durch alle Zeiten.” Man erkennt aus diesen AuBerun-
gen und Darlegungen ganz deutlich, wie dankenswert eine erschopfende
historisch-kritische Darstellung aller einschldgigen Vorstellungen der Israeli-
ten sein wiirde. Hoffentlich tragt diese meine Arbeit dazu bei, die baldige
Erfillung des hiermit ausgesprochenen Wunsches anzuregen. Zum Schluss
mache ich noch auf folgende interessante Stelle bei Gervasius v. Tilbury (Otia
imper. ed. Liebrecht S. 1; vgl. S. 54) aufmerksam: ‘Majores nostri civitatem
sanctam Jerusalem in medio nostrae habitabilis [oixoupévnc] sitam scrip-
serunt secundum illud: ,,Operatus est salutem in medio terrae...“ Hoc autem
circumferentiae centrum arbitrantur quidam in illo loco esse, ubi Dominus
locutus est ad Samaritanam ad puteum [also beim Berge Garizim: s. ob.];
illic enim in solstitio aestivo meridiana hora sol recto tramite descendit in

“8Mittelalterliche Karten zeigen in der Tat Jerusalem in der Mitte des runden ‘Orbis terrarum’:
s. A. Jeremias, D. A. Test. im Licht. d. alt. Or. 2 S. 584. — S. auch Clem. Alex. Str. 5, 6, 33 S.
665, wo der Raucheraltar im Inneren des Tempels zu Jerusalem als cOufolov tiic €v péow
6 160U TEde xewévng Yiic bezeichnet wird, was Gruppe a. a. O. 725, 4 mit Recht nur dann
erklarlich findet, wenn er wirklich als Weltmittelpunkt galt. Gruppe verweist noch auf Liebrecht
zu Gerv. v. Tilbury Ot. imper. S. 54. S. uns. Taf. 9, 4.

4%vgl. dazu auch A. Jeremias, D. Alte Test. im Lichte d. alt. Or. 2 S. 198 u. S. 374 f. Anm. 4. —
Guthe a. a. 0. S. 561, 45 ff. weist darauf hin, dass Palastina [u. Jerusalem] tatsachlich zwischen
Babylonien und Agypten, also den wichtigsten Kulturlindern der ltesten Zeit, genau in der
Mitte lag. Er halt es sogar fiir moglich, dass diese Vorstellung schon bei den Kanaanitern
vorhanden war, aber in Israel erhohte Bedeutung damit gewann, dass sich das Volk wegen
seiner hoheren Gottesverehrung zum Lehrer aller andern Vélker berufen fiihlte (Jes. 45, 14, 21
ff. 51, 4 1. 2, 1-4).
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aquam putei, umbram nullam aliqua parte monstrans, quod apud Syenen fieri
tradunt philosophi.’®® Hierzu bemerkt Liebrecht (S. 54): ‘Uber den Glauben,
dass Jerusalem in der Mitte der Erde liege, s. Cellarius, Not. Orb. Ant. L. 1 c. 4;
cf. Felix Faber 1, 306 ff. (nach welchen der eigentliche Mittelpunkt ein Stein in
der Kirche auf Golgatha sein soll [s. ob. S. 26]. Auch die Mohamedaner hegen
jenen Glauben; s. d’'Herbelot s. v. Scheith. Gleiche Vorstellungen in bezug
auf ihre heilig gehaltenen Orte finden sich noch bei anderen Volkern: so in
betreff Asgards bei den alten Skandinaviern,®' des Berges Meru (Himalaya)
bei den Hindus [s. ob. S. 22], des Berges Bordsch (Kaukasus) bei den Parsen
(s. Lex. Myth. p. 285. 313), des Berges Righiel bei den Tibetanern, Delphis
(daher ougoroc genannt, s. Kap. 4) bei den Griechen usw. S. auch Temme,
Volkss. d. Altmark S. 33. Kuhn und Schwartz No. 244." Ich muss es andern
Uberlassen, den von Liebrecht hier gegebenen Anregungen in bezug auf die
Anschauungen der Parsen und Tibetaner weiter nachzugehen. Ich selbst bin
leider nicht dazu imstande.

7. Die Araber und Perser kennen ebenfalls die Vorstellungen vom Nabel
als dem Symbol der Mitte und vom Nabel der Welt. So nennt Tabari, Annales
(ed. Leiden) 1 p. 1068 Mittelsyrien und Palastina surrat al-Scham, d. i. den
Nabel Syrien.>? — Ferner sagt Ja’klibi, Kitab al-boldan (Bibl. Geogr. Arab. Bd.
7 p. 233, 19 ff.), dass seine Beschreibung ,deswegen mit dem ‘Irak beginne,
weil es die Mitte der Welt und der Nabel (surra) der Erde ist; Baghdad wieder
ist die Mitte vom ‘Irak.“ — Und nach Mukaddasi, Descriptio imperii moslemici
(Bibl. Geogr. Arab. Bd. 3 p. 445, 13 ,befindet sich eine halbe Parasange von
Kazerun [in Schiras] eine Kuppel, von der sie sagen, dass dort die Mitte der
Welt sei.“53

Meine Frage, ob nicht die Ka'ba in Mekka den Mohamedanern als Nabel
der Erde gelte, hat Goldziher mit einem entschiedenen ‘Nein’ beantwortet,
weil er ein entsprechendes Zeugnis nicht gefunden habe. Ware es der Fall
gewesen, meint G. gewiss mit Recht, so wiirden islamische Schriftsteller auch
die anderen von ihnen besprochenen Traditionen nicht ohne entsprechende
Bemerkung gelassen haben.>*

8. Die Phonizier. Auch bei den Phoniziern muss der Gedanke eines in

5SVielleicht dient diese Notiz zum Verstindnis der oben mitgeteilten Angabe, dass die
Chinesen die Mitte der Erde durch die Sonnenuhr festgestellt hatten.

Slygl. E. H. Meyer, Germ. Mythologie § 250 S. 187 f.: ‘Asgadr liegt nach E. 2, 258 U i mibjum
heimi d. h. mitten in der Welt oder nach einem Zusatz anderer Hss. [E. 1, 54] mitten auf der
Erde.’ S. auch Grimm, Deutsche Mythol. 3 S. 778.

520smanische Schriftsteller nennen den dritten der Hiigel der Hauptstadt Konstantinopel
den Nabel der Stadt; Hammer, Gesch. d. osman. Reiches 2 370. 628. Fundgruben d. Orients 2
47 ff. Journal of Royal Asiat. Society 1830 2 57. Erdmann, Schone vom Schlosse 11 Anm. 3.’
[Goldziher].

S3Mitteilungen 1. Goldzihers.

54Vielmehr sah Mohammed urspriinglich Jerusalem als Zentrum der Erde an. Seine Luftreise
dorthin soll so viel als Himmelfahrt, Besuch des obersten Himmels, bedeuten: v. Landau,
Mitteil. d. Vorderasiat. Gesellsch. 1904 S. 57. A. Jeremias a. a. O. S. 584.
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ihrem Gebiete befindlichen Nabels der Erde verbreitet gewesen sein. Wir
schlieBen das mit vollster Sicherheit aus der Glosse Hesychs yfic opgparoc: 1)
ITdpog xol Aekgpol, aus der hervorgeht, dass auch Paphos auf der von Phoni-
ziern besiedelten Insel Kypros, bekanntlich neben Amathus der Hauptkultort
der phonizischen Aphrodite (= Astarte, die seit dltester Zeit von ihrer Heimat
Hagio und Kimpie, Kunpoyevig, KunpoyévstocSS hieR), als Nabel der Erde an-
gesehen wurde. Von der paphischen Venus berichtet aber Tacitus Hist. 2, 2:
LIllum [Titum] cupido incessit adeundi visendique templum Paphiae Veneris,
inclytum per indigenas advenasque... Conditorem templi regem Aérian vetus
memoria, quidam ipsius Deae nomen id perhibent. Fama recentior tradit a
Cinyra sacratum templum, Deamque ipsam, conceptam mari huc adpulsam.
..Simulacrum Deae non effigie humana: continuus orbis latiore initio tenuem
in ambitum, metae modo exsurgens.“ Ahnlich schildert Serv. z. Verg. Aen. 1,
720 das Bild der Gottin, indem er sagt: Apud Cyprios Venus in modum umbi-
lici [= ougarot], vel, ut quidam volunt, metae colitur.56 Dieses Idol erscheint
oft auf cyprischen Kaisermiinzen; abgebildet im Catal. of the greek coins in
the Brit. Mus. pl. 16 2 ff. 26, 3. 6 ff. p. 89 ff. pl. 17 4 ff.5” G. Franc. Hill, der
Herausgeber dieser Abteilung der griechischen Miinzen im Brit. Museum
(p. 80 Anm. 4), nimmt im Hinblick auf die Glosse des Hesychius mit einer
gewissen Wahrscheinlichkeit an, dass der Omphalos zu Paphos mit dem
Steinkegel der dort verehrten Aphrodite identisch sei. Sehr merkwiirdig ist,
dass in Paphos mit dem Kult der Aphrodite nicht blo3 ein beriihmtes Orakel
verbunden war (Tac. a. a. O.), sondern auch ein bedeutender Apollotempel
bestand mit einer Statue, die diesen Gott auf einem bienenkorbformigen,
basislosen, mit Netzwerk versehenen Omphalos darstellte (vgl. a. a. O. p. 79
f. nebst pl. 22 10 u. 11). Die Beschreibung lautet: ,On the obverse is a head of
Aphrodite, wearing a tall stephanos... Behind the head are the letters MBA.
On the reverse is Apollo seated on the omphalos, holding arrow and bow; in
field L, in two straight lines: NIKOKAEOYX PA®ION.“%® Dass der Omphalos,
auf dem der paphische Apollon sitzt, mit der ‘meta’ oder dem ‘umbilicus’
der dortigen Venus identisch sein konne, verbietet freilich schon die sehr
verschiedene Form der beiden Kultobjekte; dagegen ist es allerdings nicht

5%ygl. die Nachweise bei Preller-Robert, Griech. Mythol. 4 1346, 1 u. 2.

58vgl. auch Maxim. Tyr. diss. 8, 8: T &y oo 00X &v eixdoons Shhe T 1) Tupauidt Aeuxd, f 3¢
OAn dyvoeitar. Wenn der Stein wirklich weiBBe Farbe hatte, so kann er kaum ein Aerolith gewe-
sen sein, der immer schwarzlich aussieht, oder man miisste annehmen, dass der schwarzliche
Stein mit weiBem Stuck oder weiBer Farbe liberzogen war.

%7S. auch Head, Hist. num. 2 S. 741.

58Babelon, Rois de Syrie p. 47 vermutet wohl richtig, dass dieser Apoll auf dem Omphalos
eine Statue voraussetzt, welche mit andern Bildwerken unter den cyprischen Kunstwerken
sich befand, von denen Libanios berichtet, sie seien ‘by trickery’ nach Antiochien iibergefiihrt
worden. In der Tat erscheint ziemlich derselbe Apollontypus auf den Miinzen der Seleuciden
(Catal. Brit. Mus. Seleucid kings PL. 3, 3. 4. 5. 6. 7 u. pag. 19). S. Taf. 1, 13. Der Typus der
Seleucidenmiinzen ging dann iiber auf die Miinzen der Parthischen Kénige: Head, Hist. num.
2 S. 818.
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nur moglich, sondern sogar wahrscheinlich, dass der Omphalos des paphi-
schen Apollon nicht der delphische, sondern der paphische sein soll, da ja,
wie Hesychius bezeugt, Paphos ebenso wie Delphi sich riihmte, der Nabel
der Erde und zugleich im Besitze eines bedeutenden Orakels zu sein.5?

Miinze von Kypros nach Roschers Mythol. Lex. 1 Sp. 747).

9. Die Agypter. Um zu erfahren, ob auch dieses uralte Kulturvolk in alterer
Zeit die Vorstellung von einem Nabel des Landes oder der Erde gekannt hat,
habe ich mich an Dr. Giinther Roeder in Breslau, einen ganz hervorragenden
jiingeren Agyptologen, mit verschiedenen Fragen gewandt, aber leider von
diesem die Antwort erhalten, dass ihm nichts Uber die in meinen Fragen
beriihrten Punkte bekannt sei. Vielleicht gewahren kiinftige Funde und Aus-
grabungen im Nillande die Mdglichkeit, dass fiir Agypten, die Heimat der
altesten Geometer, nicht unwichtige Problem durch den Nachweis ausdriick-
licher Zeugnisse aus alterer Zeit zu losen. Dass die hiermit ausgesprochene
Hoffnung nicht unbegriindet ist, scheint eine interessante Stelle des aus dem
spateren Agypten stammenden hermetischen Traktats Koépn x6opou (= Stob.
Ecl. 1 p. 302 ed. Meineke) zu bestatigen. Hier antwortet Isis auf die Frage ih-
res Sohnes Horos auf dessen Frage: Awd tiva aitiov ol €€w Tiig lepmTdtng Nuésv
Yo dvipwrot Talc Stavoloug 00x Gvtwe elol cuveTol Mg ol Nuétepol, — "H v
uéoov Tob mavtog Umtlor xelton, xol xelton Gonep dvipwmog oLpavoy BAénovoa,
ueueptopévn Be xal 6o uéAN o dvipwrog uehiletar EuPrénet 8" 0Dpave xoddmep
TaTel By, 6mwe Tailg Exelvou ueTaBoAaic xol adTH To 0L CUUUETABUAAT. Xl TEOC
UEV TE VOT® TOU TayTog XeEWEVNY EYEL THY XEPoATY [1], TpOC 8¢ 16 AmnALdTY TOV
oegiov uov [2], <mpog 8t 6 MPL Tov eddvuuov> [3], Uno Tfic dextou Tolug 6-

5YMoglicherweise bezieht sich auf ganz dhnliche Vorstellungen das phénikisch-karthagische
Relief, abgebildet in Memnon 3 Taf. 3 Fig. 30. Vgl. unten Kap. 6.
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g, <TOV eV 8e€Lov Lo TV oLEdv> [4], TOV OE EVOVLUOY UTIO THY XEPUANY TTiC
Gextou [5], Tolg Be unpolg év Toig ueTd TOV dextov [6], Ta 6 uéoa €v Toic yéoolg
[7],... mewdn) 0 €v ¢ péow Th Yiic xElTon 1 TEY TEOYOVWY ALY lepwTdTn Ybea
[= Alyuntoc], 0 8¢ péoov tol avipwnivou cwuatog uovng Thg xoediag EoTL omn-
%0¢, Tiic 0€ Quyfic SpunTrELOY EoTL XapEdla, ToEd TadTNY TNV aitioy, & TEXVOY, ol
evtabda dvipwmol o yev dhha Eyoucty oly fTTov 6oo xal TavTeS, EalpeTOY OE
TV TAVTWV VOERMOTEREOL EloL X0l COPEOVES, MG AV ETL XoEdIG YEVVMUEVOL %ol
Teapévtee. Illustriert werden diese hochst wahrscheinlich auf einer altagyp-
tischen Vorstellung beruhenden Satze, wie Fr. Boll (Die Lebensalter S. 50
f.) erkannt hat, einerseits durch das beistehend abgebildete altagyptische
(bereits von mir zum Verstandnis der in Kap. 11 der hippokratischen Schrift
von der Siebenzahl erhaltenen siebenteiligen Weltkarte herangezogene) Ge-
malde, anderseits durch diese Weltkarte selbst, die so nahe verwandte, ja fast
identische Anschauungen enthalt, dass auch Boll a. a. O. in verstarktem MaRe
dazu neigt, mit mir an Anregung des Hippokrateers durch eine agyptische
Vorstellung zu glauben.?®

Zwei Himmelsgéttinnen und Erdgott der Agypter. Nach Brugsch, Religion u.
Mythologie der alten Agypter S. 211. Man beachte, dass hier der Nabel aller
drei Figuren genau in der Mitte liegt.

59Man beachte vor allem, dass nicht bloB die Siebenteilung der Erde (des Makrokosmos)
und des menschlichen Korpers (des Mikrokosmos) in n. é350p. dieselbe ist wie in der Képn
x6ouov, sondern dass auch die einzelnen Korperteile hier wie dort so ziemlich identisch sind.
Nur ist zu beachten, dass statt der yeipeg in . £80. hier die Guo., statt der gpévec (praecordia)
dort hier die xapdia als der mittelste Teil und zugleich als Sitz der Seele und Denkkraft
genannt werden, und dass natiirlich bei dem Agypter dessen Vaterland genau dieselbe Rolle
spielen musste, die fiir den Ionier (Milesier) Ionien (als Sitz héchster Kultur!) spielt. Vgl.
Roscher, Uber Alter, Ursprung u. Bedeutg. d. hippokrat. Schrift von d. Siebenzahl S. 12 Anm. 14.
Derselbe, Die neuentdeckte Schrift e. altmiles. Naturphilosophen usw. S. 6 nebst Taf. 2 Fig. 1
u. 2. Derselbe, D. hippokrat. Schr. von d. Siebenzahl in ihrer vierfachen Uberlieferung z. ersten
Mal herausgeg. von W. H. R. Paderborn 1913 S. 107 ff., wo nicht weniger als 8 hebdomadische
Listen der wesentlichsten Korperteile mitgeteilt sind, die mit der Liste in der Schrift Kéen
x6opou nahe Verwandtschaft verraten.
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10. Die Griechen. Da liber die beiden Hauptorte, die sich im Bereiche Grie-
chenlands riihmten, im Besitze des éugolog Yfic zu sein, namlich Branchidai
und Delphi, in zwei groBeren Sonderabschnitten (Kap. 3 u. 4) gehandelt
werden wird, so wollen wir hier nur ganz kurz diejenigen Stadte aufzahlen,
die beanspruchten das Zentrum (6ugahoc) eines mehr oder weniger umfas-
senden Teiles von Hellas zu sein.

Hier ist vor allen zu nennen die Stadt Phlius, von der Pausanias (2, 13,
7) berichtet: o0 néppw 8¢ éoty [n@mlich unweit des oixoc pavtixoc des Am-
phiaraos] 6 xaholpevoc Ougoardg, Ilehonovvicou 8¢ Tdong péoov, €l 01 t& dvta
elprixactv. Bursian (Geogr. v. Griechenland 2, S. 34) behauptet von diesem
Nabelstein, den ‘die Fremdenfiihrer von Phlius mit naiver Unverschamtheit
als den Mittelpunkt der ganzen Halbinsel zeigten, er sei urspriinglich jeden-
falls das Symbol irgendeiner nicht anthropomorphisch dargestellten Gottheit
gewesen.’ Unmoglich ist diese Annahme B.s an sich natiirlich nicht, doch ist
daneben, namentlich wenn man dabei die gleich zu behandelnde Analogie
der Omphaloi von Athen und Antiochia und des umbilicus urbis Romae in
Betracht zieht, auch die Vermutung nicht von der Hand zu weisen, dass der
phliasische Nabelstein urspriinglich zwar nicht den Mittelpunkt der Pelo-
ponnes, wohl aber der Stadt Phlius und ihres Gebietes und Wegenetzes
bezeichnen sollte, wofiir auch der Umstand sprechen diirfte, dass er nach
Pausanias ganz in der Nahe des altesten und angesehensten Tempels in der
Unterstadt und der Agora stand.®’

Dass auch Athen einen ougahog doteog besal, erfahren wir aus dem scho-
nen Fragmente eines von Pindar flir die Athener gedichteten Dithyrambos (=
fr. 45 Boeckh = 53 Bergk):

“Ioet’ €v yopdv, ‘ONdumio,
€M T€ XALTAY TEUTETE Y ALy, Veol,
ToAUBatov olt’ doTE0C OUPAROY YUOEVTA
€v Tailg iepaic Addvoug,

2 ~ ’ ’ 9 5 1y > ’
olyveite TavdaldaAdV T' €OXAE" dyopdy . T. A.

Boeckh (z. d. St.: 2 p. 576) dachte an die Tholos als Mittelpunkt der Stadt,
wahrend Dissen in seiner Ausgabe Pindars (2, p. 617) vielmehr fiir den Zwolf-
gotteraltar eintrat. Jetzt ist wohl allgemein die Erklarung Dissens durchge-
drungen; denn der von den Peisistratiden gegen Ende des 6. Jahrhunderts
gestiftete Altar der Zwolfgotter lag nicht blo3 so ziemlich in der Mitte der
Stadt und konnte also als deren ‘Nabel’ bezeichnet werden, sondern diente

8Auf den Omphalos von Phlius hat man auch das Bild &lterer phliasischer Miinzen beziehen
wollen, das ein vierspeichiges Rad mit einem Punkt in der Mitte darstellt. Man vergleicht
dieses Rad mit einem gewissen Typus alterer Miinzen von Delphi, der jiingst als ¢udin, friiher
als ‘orbis terrarum’ mit dem Omphalos in der Mitte gedeutet wurde. Vgl. Catal. of gr. coins in
the Brit. Mus. Peloponnesus S. 33 und unten unter Delphi (Kap. 4).
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auch als religioser Mittelpunkt und Asyl, vor allem aber als Zentralmeilenstein
fiir das gesamte StraBennetz Athens und Attikas.?

Wahrscheinlich nach dem Vorbild Athens erhielt die gewaltige in der Dia-
dochenzeit gegriindete Hauptstadt Syriens, ndmlich Antiochia ad Orontem,
einen das Zentrum der Stadt bezeichnenden Omphalos, nach dem auch der
ganze ihn umgebende Platz so genannt wurde. Vgl. Malalas Chronogr. 10,
p. 233 Dind. doTig TOTOC *EXANTOL O OPPAROG TTiC TOREWS, EYwV XAl TUTOV EY-
YeyAuppévoy év Mde ouganot.b? 0. Miiller u. Wieseler (Denkm. a. Kunst 1 Taf.
49 Nr. 220 i) vermuten, dass der dem Apollon als Sitz dienende Omphalos
auf Silbermiinzen des Konigs Antiochos 2 mit dem ‘die Mitte Antiochiens
bezeichnenden Omphalosstein’ identisch sei.?*

11. Die Italiker. In Sizilien galt Enna (Henna), jetzt Castrogiovanni, die
tatsachlich im Zentrum der Insel auf einer betrachtlichen Anhche gelegene
uralte sikulische Stadt, als ougardc oder ‘umbilicus’ der ganzen Insel. Vgl.
Kallim. hymn. in Cer. 15: tpi¢ 8’ énl xoAAlotng viioou dpdueg ouporoy "Evvav.
Diod. 5, 2: 8oxel 6’ €v uéow xeicVar Tfic OANg VAcou, dL0 xal Xixehlog OUQaroS
Umo Tivev Tpocayopeletat. Cicero in Verr. 3, 192: Henna mediterranea est
maxime. 4, 106: qui locus, quod in media est insula situs, umbilicus Siciliae
nominatur.%®

Dieselbe Rolle spielte im eigentlichen Italien der See von Cutilia im
Sabinischen Gebiete nach Varro bei Plinius n. h. 3, 109 (In agro Reatino
Cutiliae lacum, in quo fluctuetur insula, Italiae umbilicum esse M. Varro
tradit).

In Rom gab es bekanntlich zwei inmitten der Stadt auf dem Forum Roma-
num ganz in der Ndhe der Rednerbiihne und des Concordiatempels errichtete
Monumente, deren Bedeutung einerseits an den Nabelstein von Delphi, an-
derseits an den Zwolfgotteraltar von Athen erinnerte: den von Constantin

N

®2Herod. 2, 7: o1 8¢ 680¢ éc “Hhlou méhv dmd Yahdoone dve i6vtt Ttaparinoin to ufixog
1) €€ AInvéwv 086 T dnd TEV duddexa Yeiv Tol Bwuol gepolon éc te Iioay xal €l TOV
wvnov tob Audg tob ‘Oduurniov. Vgl. dazu auch d. Inschr. C. L. Att. 1 522. Plat. Hipparch. 228 D.
ff. Mehr bei Milchhofer b. Baumeister, Denkm. 1, p. 165 a. Iudeich, Topogr. v. Athen, S. 60 u.
312 Anm. 25. Wachsmuth, Athen 1, S. 525. Curtius, Gesch. d. Wegebaues, S. 39. Es fragt sich
ibrigens, ob dieser Altar rund oder viereckig war. Ich mochte eher runde als viereckige Form
vermuten. — Nach Boeckh a. a. O. und im Prooem. catal. lect. Univ. Berol. aest. a. 1818 hatte
auch Simonides von einem éugoloc téAnoc gesprochen, welche Bezeichnung Boeckh auf
das athenische Buleuterion beziehen mochte. Es ist mir aber bis jetzt nicht gelungen, das
betreffende Bruchstiick aufzufinden.

53Hier bieten zwar die Hss. 6¢@daruod, aber es scheint mir ganz evident, dass hier, wie
auch sonst ofters, dugpardc und 6@daiude verwechselt sind (s. Geopon. 2, 39, 8 u. 17, 2, 1
u. Niclas z. d. St.; Pierson ad Moer. p. 178; unt. S. 59). Botticher freilich, D. Omphalos zu
Delphi, 19. Winckelmannsprogr. Berlin 1859 S. 6, will 6¢daiuod zu halten suchen, indem er
annimmt, dass der Stein in der Mitte der Stadt ‘das allsehende Auge der gottlichen Providenz’
[!] bedeuten solle.

84vgl. Otfr. Miiller, Antiquit. Antiochen. Baumeister, Denkm. S. 953, Fig. 1188 ff. Overbeck,
Kunstmythol. Apollon, Miinztaf. 3 19. 41. 42. S. 300 f. Catal. of gr. coins in the Brit. Mus.
Seleucid kings S. 114. Cyprus Introd. p. 80.

885, auch Rossbach, Castrogiovanni. Leipz. 1912, S. 4 f. u. S. 14 1.
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erbauten Umbilicus urbis Romae, und das Milliarium aureum,®® dass Augu-
stus im Jahre 28 v. Chr. errichtete. Ersterer galt als ideeller Mittelpunkt der
Stadt und des Reiches, letzteres als Generalmeilenzeiger oder als Zentrum
des gesamten romischen StraBennetzes (vgl. O. Richter b. Baumeister Denkm.
S. 1464 u. Dens., Rekonstruktion u. Gesch. d. rom. Rednerbiihne).

12. Die Magyaren. Der Freundlichkeit Goldzihers in Budapest verdanke
ich auch die Notiz, dass nicht weit von Tata (Totis) im Komitate Komarom in
Ungarn ein kleiner Ort namens Naszaly existiert. Die Bewohner dieser Ort-
schaft haben die Uberlieferung, dass dort der Mittelpunkt der Erde (Scherz?)
sei. Dies hat G. von einer in Tata heimischen Verwandten gehort.

13. Die Peruaner. An letzter Stelle gedenke ich noch der von 1. G. Miiller,
Gesch. der amerikan. Urreligionen S. 304 berichteten Tatsache, dass die
Peruaner ihre Hauptstadt, die nach ihrem Kulturmythus ihre erste feste
Ansiedlung war, Cuzco, d. i. ‘Nabel,’ nannten (Mitteilung Goldzihers).

Versuchen wir nunmehr das Fazit aus den vorstehenden zwar etwas lang-
weiligen und monotonen, aber doch fiir unsern Zweck ganz notwendigen
Darlegungen zu ziehen, so ist folgendes zu sagen.

a. Wir finden die Idee eines Mittelpunkts (Nabels) der Erde bei den
verschiedensten Volkern, und zwar meist seit uralter Zeit.

b. Diese Idee ist immer mit der Vorstellung der Erde als einer horizontalen
Flache verbunden, die fast liberall (mit Ausnahme Chinas) als kreisrund (‘orbis
terrarum’) aufgefasst wird.

c. Sehr oft wird ein Berg (Hiigel) als ‘Nabel’ der Erde betrachtet.

d. Nicht selten gilt der Erdnabel auch zugleich als Zentrum oder Nabel
eines bestimmten Landes (z. B. Chinas, Paldstinas, Iraks usw.). Es ist zu
vermuten, dass die letztere Bedeutung in der Regel primaren, die andere
sekundaren Charakter hat.

e. Hochst wahrscheinlich hat es auBBer den bisher bekannten, von uns
aufgezahlten Nabeln der Erde noch zahlreiche andere gegeben, von denen
entweder gar nichts,®’ oder nur so Weniges und Unbestimmtes {iberliefert ist,
dass wir Uber Vermutungen nicht hinausgelangen konnen. Wir werden spater
sehen, dass namentlich die Griechen auBBer Delphi und Branchidai vielleicht
noch mehrere andere apollinische Orakel mit dem Erdnabel identifiziert
haben, z. B. Delos,®8 Gryneion, Klaros und Patara.

f. Die Vorstellung des Erdmittelpunkts scheint nicht, wie die ‘Panbabylo-
nisten’ annehmen diirften, in Babylonien entstanden zu sein und sich von

8Suet. Oth. 6. Tac. h. 1, 27. Plin. h. n. 3, 66.

5750 ist es mir nicht unwahrscheinlich, dass es, wie in Athen, Rom, Antiochia, auch in anderen
‘Weltstadten,” wie in Konstantinopel und Alexandria, éugalol gegeben hat, die zugleich als
Mittelpunkte der Stadte und Generalmeilenzeiger galten und nahe daran waren, als épgoiol
yfic angesehen zu werden.

685, auch ob. Anm. 14 u. unt. Anm. 74.
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dort aus liber die ganze Erde (bis nach Celebes und Peru) verbreitet zu
haben, vielmehr hat wohl jeder Leser der vorstehenden Darlegungen den
bestimmten Eindruck gewonnen, dass es sich auch hier um ganz spontane,
an verschiedenen Orten, vielfach unabhangig voneinander, entstandene An-
schauungen handelt. Doch will ich natiirlich damit nicht in Abrede stellen,
dass einzelne Orte, wie z. B. Branchidai, Delphi, Athen, andere, z. B. Rom, in
dieser Hinsicht beeinflusst haben kénnen.
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3 Branchidai (Didyma) und sein Orakel als Nabel der
Erde.

Bereits in der Monographie ‘Die neuentdeckte Schrift eines altmilesischen
Naturphilosophen und ihre Beurteilung durch H. Diels in der D. Lit. Ztg. 1911
Nr. 30’ [Stuttg. 1912] S. 28 f. habe ich dem beriihmten Forscher gegeniiber
nachzuweisen versucht, dass im 6. und 7. vorchristlichen Jahrhundert, d. h.
vor der Zerstorung Milets und seines Didymaions durch die Perser im J. 494,
das uralte Apollonorakel zu Branchidai, bis zu dem angegebenen Termin
unstreitig der erfolgreichste Konkurrent des delphischen, ebenso wie dieses
den Anspruch erhoben habe, der Omphalos, d. h. das Zentrum der damals
den Griechen bekannten Erde, zu sein. Die a. a. O. von mir angefiihrten
Beweismomente bediirfen jetzt infolge erweiterter Studien einerseits der
Korrektur andererseits der Ergiinzung.6? Fiir unrichtig muss ich es jetzt vor
allem erklaren, wenn ich S. 28 auf Grund des trefflichen Artikels ‘Didyma’
von Birchner bei Pauly-Wissowa die durch neuere Ausgrabungen bestatigte
einstige Existenz eines ‘Omphalos’ im Didymaion behauptet habe. Biirchner,
den ich brieflich um genauere Auskunft hierliber gebeten habe, hatte die
Freundlichkeit, mir Folgendes mitzuteilen:

‘Auf der die Rekonstruktion des Apollontempels zu Didyma darstellenden
Tafel 37 des Werkes von Rayet et Thomas, Milet et le Golfe Latmique, sowie
auf Taf. 35 und 38 ist deutlich der Omphalos an einem Erdspalt, umgeben
von Gebisch, dargestellt, und im Text p. 64 heiB3t es ausdriicklich: ,,Force est
donc de voir I'adyton dans le naos et de placer au milieu le ydoua, 'omphalos
et Uarbre sacré.” Aber ein paar Seiten vorher (p. 62) wird zugegeben: ,Nous
nous expliquons d’'une maniére trés naturelle et trés claire pourquoi le sol du
naos est si bas a Didymes, et pourquoi nous n’avons trouvé dans les fouilles,
au milieu du naos, aucune trace de dallage, quoique nous soyons descendu
plusieurs pieds au dessous de bas du soubassement. C'est que le milieu du
naos était un trou et qu’autour de ce trou, le sol naturel était a nu. On voyait
la dans un éspace restreint, la fissure ou était la source sainte, lomphalos,
les lauriers sacrés, par derriére la statue colossale du Dieu, dominant toute la
scene. C'est cet aspect qui lui a été donné dans la restauration, bien entendu
d’ailleurs que la forme du ydoua et la position exacte de 'omphalos et de
'arbre sacré par rapport au ydopa sont conjecturales.” Auch eine weitere
briefliche Anfrage bei Th. Wiegand, dem hochverdienten Leiter der neuesten
(deutschen) Ausgrabungen in und bei Milet, ergab leider nur ein negatives

59Eine solche Ergdnzung liefert auch mein im Philologus 78 (N. F. 24 1911) S. 529 ff.
erschienener Aufsatz liber ,Das Alter der Weltkarte in ‘Hippokrates’ nepl €38ouddwv und die
Reichskarte des Darius Hystaspis.” Ich habe darin vor allem bewiesen, dass der am Grabe des
Darius 1 bildlich und inschriftlich angebrachten Lander- und Volkerliste des Perserreichs ein
wesentlich jlingeres Weltbild zugrunde liegt als der heptadischen Weltkarte des Kosmologen
in ‘Hipp.’ Schrift von der Siebenzahl. Weitere Ergdnzungen s. in meiner soeben erscheinenden
Ausgabe der hippokrat. Schr. von d. Siebenzahl. Paderborn 1913 (passim!).
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Resultat. Wiegand hatte die Giite, mir am 29/5 1912 zu schreiben:

~Spuren eines ‘Omphalos’ haben sich bei den Franzosischen Grabungen
im Innern des Didymaions, wo man die Orakelquelle vermuten darf, nicht
gefunden. Uber die Einrichtung der Quelle haben die neueren Grabungen
der Berliner Museen so viel ergeben:

a. Die Quelle befand sich im hinteren, westlichen Drittel des Adyton. Unter
Adyton verstehe ich den groBen unbedeckten westlichen Hauptraum des
Tempels.”®

b. Die Stelle, wo die Quelle floss, war mit einer besonderen, sehr feinen
Gebadudearchitektur liberbaut. Von dieser haben sich eine groBere Anzahl
Marmorfragmente bisher gefunden. Die Stelle der Quelle selbst ist von den
Grabungen noch nicht erreicht. Das wird aber in diesem Herbst [1912] der
Fall sein.

c. Dies Quellgebaude wurde bei Einflihrung des Christentums abgerissen,
seine Bruchstiicke wurden in einer Kirche verbaut, die man im Adyton errich-
tete. Sollte sich im Herbst etwas liber einen Omphalos an der Quelle ergeben,
so werde ich mir erlauben, Sie sofort zu benachrichtigen. — ‘Omphaloi’ sind
in Milet bisher nur in der Nekropole zu Tage gekommen. Einer davon ist mit
einer groBen Schlange umwunden.*’! —

Trotz dieser, wie ich jetzt riickhaltlos zugebe, bisher durchaus negativen
Ergebnisse der Ausgrabungen im Didymaion hinsichtlich des dort gesuchten
Omphalos muss ich aber doch meine Behauptung, dass Milet und dessen
Didymaion genau ebenso wie Delphi und dessen Haupttempel beansprucht
habe, der Omphalos, d. h. das Zentrum der bewohnten Erde, ja des Weltalls
zu sein, ganz bestimmt aufrechterhalten. Die fiir diese meine Annahme
sprechenden Griinde sind folgende.

1. Die Bezeichnung Ioniens als ‘Zwerchfell’ (ppévec = praecordia) der Erde,
die sich in der von mir dem 6. Jahrhundert zugewiesenen Kosmologie des
hippokratischen Buches von der Siebenzahl findet, beweist m. E. unwider-
leglich, dass jener ionisch schreibende, nur hocharchaische Anschauungen
verratende und die ganze ihm bekannte Welt lediglich vom Standpunkte eines
Altmilesiers des 6. und 7. Jahrhunderts aus betrachtende Verfasser’? Ionien
zunichst als ‘Zwerchfell,’ d. h. als Zentrum, der Oikumene betrachtet hat.”3
Aber der Ausdruck gpévec = praecordia bedeutet in diesem Falle noch mehr.

"Svgl. einstweilen den Plan des Didymaions (nach den franzés. Ausgrabungen!) im Dictionn.
d. antiquités 4, 1 p. 217 [Roscher].

715, unten Taf. 6 Fig. 5. Ich verdanke die betreffende Photographie und 2 kleine erlduternde
Skizzen der Giite Wiegands und Dr. Bruno Schroders.

72Bereits haben mir zahlreiche hervorragende Forscher 6ffentlich oder privatim in der
Hauptsache zugestimmt. Vgl. z. B. E. Drerup im Lit. Zentralbl. 1911 Sp. 1310 ff. 1912 Sp. 231. R.
Fritzsche in Vierteljahrsschr. f. Philos. u. Soziologie 1912 S. 119 ff. S. R[einach] in Rev. archéol.
1911 2 p. 390. N. G. Politis, Aaoypapio 3 (1911) S. 336 ff. Pagel in Wochenschr. . klass. Philol.
1911 nr. 42 Sp. 1137 ff. W. Nestle, Wochenschr f. kl. Philol. 1912 Sp. 901 ff.

73S0 versteht den Ausdruck ‘Zwerchfell’ auch Diels a. a. O. Sp. 1863.
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Der Kosmologe des genannten Buches vertritt durchweg den Standpunkt,
dass das Weltall als lebendiger Makrokosmos durchaus in derselben Weise
wie der menschliche Korper als Mikrokosmos organisiert sei, und verlegt des-
halb die Vernunft und Seele des Kosmos in die mittelste der sieben Spharen,
d. h. die des Mondes, weil er den Sitz der Seele und Vernunft des Menschen
ebenso wie Homer im Zwerchfell, d. h. in der Mitte des menschlichen Leibes,
annimmt.”* So besagt die Bezeichnung Ioniens als ‘Zwerchfell’ (ppévec) der
Erde nicht blof3, dass Ionien das genau in der Mitte zwischen dem kalten
Norden (Skythien) und dem heiBen Siiden (Agypten, Libyen) gelegene, durch
das gemiaRigtste Klima ausgezeichnete Land sei,”® sondern auch, dass es
als Mittelpunkt aller Kultur und Intelligenz angesehen werden miisse, was
ja tatsachlich vom 8. bis zum Anfang des 5. Jahrhunderts, d. h. bis zur Er-
oberung Ioniens durch die Perser (vgl. Herod. 1, 170: Twvin diepdden), der
Fall war. Und als ein schlagender Beweis fiir die Richtigkeit dieser Annahme
kann jetzt das Zeugnis Ps.-Galens angesehen werden, der (nach seinem jetzt
von BergstraBer aus dem Arabischen libersetzten Kommentar zu der Stelle)
in seinem Exemplar von n. £36. hier einen Zusatz gelesen hat, der besagte,
dass ‘die Bewohner Ioniens im hochsten Grade verstandig, einsichtig und
weise seien.” Wenn also unser Verfasser Ionien nicht als ‘Nabel’ (= Omphalos)
sondern als ‘Zwerchfell’ der Welt bezeichnet hat, so wird ihn dazu sicherlich
die Erwagung veranlasst haben, dass dem Ausdruck flir Zwerchfell (¢ppévec)
eine viel pragnantere Bedeutung (Zentrum und Seele = Vernunft) eignete als
dem Worte ougoaldc, dass in diesem Falle nur die zentrale Lage Ioniens nicht
aber zugleich dessen einzigartige kulturelle Bedeutung bezeichnet hitte.”®

"*Wie der Nabel (6uporéc) die duBere Mitte des menschlichen Leibes oder die Grenze
zwischen oben und unten, so bezeichnet das Zwerchfell die innere. Vgl. ‘Hipp.’ r. £83. 48 der
lat. Ubers.: Definitio (= 6poc) ...superiorum partium et inferiorum corporis umbilicus. — Ebenso
bezeichnet nach Kap. 11 das Zwerchfell (= Ionien) die mittelste Zone der Erde. — Galen 16 284
K: 6pov... tlinot [0 ‘Inmoxe. €v 16 Exte T. EMONW.] TO imop T&V dvw Te xol XdTw ToD CWOUATOS
andvTwy poplwy: t& yop xuptd adtod 6 dlappedyuati éott cuveleuypéva. 6o 0bV EOTLY Gvw
7o Ymatog tolta ol 8ve ToD Blapedyuatds EoTLY, (¢ TA xorTd xopdioy xal TVEVHOVA X. T. A, —
Daher werden in . €38. Kap. 52 éugaléc und @pévec beinahe wie Synonyma gebraucht: "Opoc
o¢ Vavdrou, €av 10 Tiic Puyiic Vepuov énavéldn Unep ol Supahod eic TOV Gve TOV PEEVEV
TOTOV %ol cUYXAUDT] TO DYEOV Enav...

SHerod. 1, 142: oi 8¢ "Teveg 0HTO0L.. TOD UV 0Vpavos %ok T&V HEéwy év T6 xahhloTe EThy-
YooV 1Bpuodevol TOAG TaVTLY dviphnwy TéHv Nuels WBuev. ‘Hippocr.” . dép. 1 p. 548 Kihn.
— 1. vouo. 4, 34 =V 546 L. 1. Twvin xoden... Tob fiiou xal t@v deénv 00 xdxiota xéetol. —
‘Hippocr.” tpoyv. a. E. = I 119 K. betrachtet die ionische Insel Delos [= dugorog Yoldoonc? =
iotin vijowy, ebéotiog Call. in Del. 325], die ungeféhr auf demselben Breitengrade liegt wie
Milet, als Mitte zwischen dem kalten Skythien und dem heif3en Libyen. Vgl. Galen. 18, 2 p. 314
K. z. d. St: AiBime pév yop dc Yepuiic, Txudiac 8¢ dg Puypdc, Ahlou 8’ b edxpdtou xal péone
dupoty Evexo mapadelyuotog éuvnuoveuoeyv. — Auf dieser mittleren Lage Ioniens beruht natiir-
lich auch die die ganze milesische Naturphilosophie beherrschende Lehre vom depuév und
Juypedv, deren entgegengesetzte Wirkung die Milesier in ihren nérdlichen Kolonien ebenso
wie in Naukratis kennen zu lernen so reichliche Gelegenheit hatten.

76 AuBerdem kommt hier noch der Umstand in Betracht, dass der altionische Verfasser
der Hebdomadenlehre in ‘Hippocr.’ n. €89. sich die Erde nicht mehr als flache Rundscheibe
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2. Ein zweites kaum minder bedeutsames Zeugnis fiir dieselbe Sache
lasst sich aus dem, was Jamblichos de myster. 3, 11 p. 127 Parthey Uber das
Orakel von Branchidai bemerkt, gewinnen. Es heif3t dort (im unmittelbaren
Anschluss an die Schilderung der vielfach libereinstimmenden Orakelsitte
zu Kolophon und Delphi)’’:

Kol unv # ye v Bpayydouc yuvn yenoundog, eite pdBdov €yovoa Thy memT-
¢ Lo Yeol TvVOC Tcocpcxﬁoﬂﬁoowm mAneoltan tfic Velog adyiic, ite énl dZovog
XxaONUEVT TEOAEYEL TO UEANOY, ELTE TOUC TTOBAS 1) XPAOTESOY TL TEYYOUT T6) DOo-
T 1) éx Tol Ddatog drpilopévn’® déyetor Tov Yedy, € amdvtev TolTev Emtndela
TapaoxeLaloUEV TEog THY Urodoy Ny E€wiev abtol yetaraufdvel. Anhotl 6¢ xol
70 BV Yuoiasv TAfidog xal 6 deouog thig OAng ayiotelog xol doa dhha dpditon
PO Thg Yenouwdiag Yeompendie, Td T Aouted Tiic TEOPNTIBOC XAl 1) TELEY ALY
NUEEEY dottiar xol 1) €v adUTOLE AUTHC DLUTEYBT... — %ol YdE 0T TAVTA TAUEAXAT
otv tob Yeol dote mapayevéoo xal Tapousiay E€wiev Emdeixvuoty Eninvoldy
e Yawpootay... xol €v a0t T TVeELUTL T Ano THg TNy fic dvagepopéve, ETepoy
VAL TEEGPRUTEROV YWELOTOV Ano ToU TéToV VeOv amogaivel TOv oftiov xol Tol
TomoL xol Thig TNy Tic adThic xol THg povTixiic OANG.

Was bedeutet nun in dieser hochinteressanten Schilderung der Orakelsit-
te zu Branchidai der merkwiirdige Ausdruck £nt d€ovog xodnuévn npoéyel To
uéiiov? Ich habe unter Berlicksichtigung der oben unter 1. angefiihrten Griin-
de und der Tatsache, dass 3wV (= téhoc, axis) bei Aristoteles und Plutarch
die Erd- und Himmelsachse bezeichnet,2® schon in meiner Abhandlung iiber
‘Die neuentdeckte Schrift eines altmilesischen Naturphilosophen’ etc. S. 28

sondern bereits als Kugel (wie Pythagoras) vorstellt, weshalb bei ihm genau genommen kaum
noch von einem ‘Nabel’ sondern nur von einer ‘Achse’ (8€wv; s. unt. S. 41 ff.) der Erdkugel die
Rede sein kann.

73, einstweilen oben S. 5.

78Natiirlich ist hier ein Lorberstab gemeint, wie ihn Apollon selbst und die in seinem
Dienst stehenden Propheten, Dichter und Rhapsoden trugen. Vgl. Boetticher, D. Baumkultus
d. Hellenen S. 350 ff.; Boeckh, Explan. Pind. Isthm. 3, 56 p. 506 und zahlreiche Bildwerke.

°Wir werden spéter zeigen, dass die rechts vom Omphalos in einer Grotte (Adyton) dem
Apollon Kitharodos gegeniiberstehende, eine Trinkschale zum Munde oder zur Nase flihrende
Priesterin der lauter ionische (nicht delphische!) Vorstellungen enthaltenden ‘Apotheose
Homers' des Archelaos von Priene nicht die Pythia sein kann, sondern wahrscheinlich die
Priesterin von Branchidai oder einer anderen kleinasiatischen Kultstatte Apollons darstellt.

89ps -Aristot. de mu. 2: "0 pgv otv x6ooc &V xUxhe TeploTeépeTal, xohoUvta &' obtol téhot:
O &V el voroauuey enelevyuévny evdeiay, v Tiveg d€ova xalolat, didpetpog Eoton ToD x6oUoU,
uéomny uev Exovoo T YTy, Tolg 8¢ d0o téhoug népata. — Aristarch. Sam. b. Plut. de fac. in o. lun.
6: uévely Tov 00pavoy tmoTtrdépuevog, E€erittecVou 8¢ xatd Ao&oD xUxhou THY Yy, dua xol Tepl
Tov abtic d&ova Sivoupévny. — Plut. Q. conv. 9, 14, 6, 6: IThdtwv d¢ dtpdxtouc xol RAaxdtag,
ToU¢ d€ovog... 6vopdlet. — Plat. Tim. 40 B: yijv 8¢ tpo@ov ueév nuetépay eilhouévny 8¢ nepl TOvV
BLd TV TOG TOMOV TETAUEVOY, PUAAXA Xl SNULOVPYOV YUXTOC TE ol Nuépac Eunyaviicato = Cic.
Tim. 18, 32: Iam vero terram, altricem nostram, quae traiecto axe continetur, diei noctisque
effectricem. — Cic. Ac. pr. 2, 39 123: Hicetas Syracusius, ut ait Theophrastus, caelum, solem,
lunam, stellas, supera denique omnia stare censet, neque praeter terram rem ullam in mundo
moveri, quae eum circum axem se summa celeritate convertat et torqueat, eadem effici
omnia, quasi stante terra caelum moveretur. — De nat. deor. 1, 20, 52: nullo puncto temporis
iutermisso versari circum axem caeli admirabili celeritate.
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Anm. 4 die Ansicht ausgesprochen, dass hier unter 8Zwv die Erdachse, deren
Endpunkt gewissermaBen der 6ugohoc Yfic war, zu verstehen sei.8! Dabei
verwies ich vor allem auf Nikanders Alexiph. 7, wo das im Mittelpunkt des
Himmels (Zenith) befindliche Barengestirn dpxtog ougardecco genannt wird.
Val. dazu auch Hesych. s. v. ougaréccoa 1) "Apxtog, did 10 péoov Tov Bopelov
nolov eptEyely und den Schol. a. a. O. oupaiov B¢ xaAel TOV Bopelov TOAOY (¢
ueocaitotoy 1) adTNV THY dEXTOV... Oupardeccay elprxe o1 10 péoov tol Bopelov
[r6hou] xeloVan.

Diese meine Deutung steht nun freilich in ziemlich schroffem Gegensatz
zu der bisherigen von anderen gegebenen. So sagt Botticher, Der Baum-
kultus d. Hellenen S. 350: ,Bei den Branchiden war ein Weib die leitende
Wahrsagerin, welche mit goéttlichem Licht erfiillt ward, indem sie einen Stab
hielt, den ihr ein Gott {ibergeben hatte, oder auf einem Axon (DreifuB) sit-
zend die Zukunft offenbarte.“ Und auf einen ganz dhnlichen Sinn scheint
eine in dem griechisch-deutschen Worterbuch von Jacobitz u. Seiler unter
8Ewv gegebene Erklarung hinauszulaufen, wo unter Verweisung auf ‘Nonnos’
behauptet wird, unter d¢€wv ,sei das drehbare Schallgefa3 am Dreifuf3“ zu
verstehen.®?

Um nun zu erfahren, was es mit der Berufung auf Nonnos fiir eine Be-
wandtnis hat, habe ich mich unter Darlegung meiner eigenen Interpretation
der betreffenden Stelle des Iamblichos an den besten lebenden Kenner des
Nonnos, A. Ludwich in Konigsberg, gewendet und von diesem mit freundlich-
ster Bereitwilligkeit folgende fiir mich hocherfreuliche Antwort erhalten: ,Mir
ist es nicht zweifelhaft, dass Ihre Erklarung das Richtige trifft. Nonnos sah
die Weltachse (8Zwv) als das Ganze und Delphi als den Mittelpunkt (ouporoc)
zwischen den beiden Polen an (vgl. 32, 205 von der Hiifte des menschlichen
Leibes &&ova unpot): daher die Verbindung pecéugairog dEwv Dion. 2, 697.
4, 290 (das fiir Delphi gepragte Adjektivum kommt bekanntlich schon bei
Aeschylus und andern vor).83 Diesen dZwv nannte er éugreic (7, 72) oder

8lygl. auch (oben Anm. 19) bei Varro de L. L. 7, 17 die Worte: itaque pingitur quae vocatur
<Gvti>ydwv IMudaydpea, ut media caeli ac terrae linea ducatur...

82Wwie ich spater gefunden habe, stammt diese falsche Deutung von keinem Geringeren als
Oftfr. Miiller in seiner Abhandlg. ‘Uber die Tripoden’ in Amalthea, herausg. v. Béttiger 1(1820)
S. 121: ‘Dazu kam ein SchallgefaB, von Nonnos dZwv, von den Romern cortina genannt, von
diinnem Erzblech gebildet und schon verziert, wie wir es auf dem Dresdner KandelaberfuBe
zwischen dem Rauber Herakles und... Apollon liegen sehen.” — Jetzt wird bekanntlich der
Gegenstand allgemein als Omphalos gedeutet. Ubrigens bemerkt schon Béttiger selbst a. a.
0. S. 29 Anm,, dass ‘4Zwv nie der eigentliche Name der cortina gewesen sein kdnne. Diesen
konne sie nur als eine Art von Drehmaschine zuweilen gehabt haben.” Aus der Amalthea ist
dann der O. Miillersche Irrtum zunachst in das Woérterbuch von Passow und daraus wieder in
das von Jacobitz-Seiler iibergegangen. Vgl. auch Bouché-Leclercq, Hist. de la divination dans
l'ant. 3 p. 90 f. Anm., der ebenfalls &Zwv und cortina identifiziert.

83Nonn. Dion. 2, 697: ob ¢, Kédue, ueadppohov dEova Paivev || Aehpidoc addrevto yetép-
yeo téunea ITudode. — ib. 4, 289 ff.: Evia xuyrooc || Aehpov doryritolo yecdugpoarov EEova ITu-
Yoi¢ || wovtootvny péeuve, xal Eugpova ITodog 8Ewv xuxhddev adtopfontoc E0éonioe xoLNEdL
@wvii... Vgl. dazu Bouché-Leclercq, Hist. de la divin. 3 p. 98 Anm. u. p. 92 Anm. 3.
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ougoioc (27, 252),84 indem er annahm, dass die géttliche Orakelstimme aus
dem Innern der Erde (4, 350)8% durch eine kreisrunde Felsoffnung kam,
iber welcher der DreifuB (13, 132), der Sitz der Pythia, stand.8®6 Dass Non-
nos irgendwo mit &wv ‘das drehbare SchallgefaB am Dreifu3’ bezeichnet
habe, halte ich fiir mehr als unwahrscheinlich; ich wenigstens kenne keinen
Beleg dafiir, auch kein Lexikon, das dafiir eintritt. Vermutlich beruht jene
irrige Annahme allein auf 4, 290 ff., einer Stelle, die allerdings unverstandlich
Uberliefert, aber von Lehrs, Qu. ep. 282 sicher gebessert ist.“ Wir ersehen
also aus diesen dankenswerten Darlegungen A. Ludwichs, dass der &Zwv
von Branchidai genau dieselbe Bedeutung hat wie der mit dem ougorog yiic
identische von Delphi, dass folglich amblichos eine Uberlieferung kannte,
nach der Branchidai sich ebenso wie Delphi und viele andere Orte riihmte,
der Mittelpunkt der Erde und des Weltalls zu sein.

3. Weiter erwdge man Folgendes. Herodot (1, 157) berichtet: ot 8¢ Ku-
oot €yvwoay cuuBoukiic Tépt ¢ Yeov dvoloa Tov v Bpayyidnot. v yap adtot
wovTAov €x Tohonol iBpuuévoy, T8 Twvég te ndvteg xal Aloléeg Eddecay yplio-
Jou %x. 7. A. So fragen die Kymaier in Aiolis wiederholt zur Zeit des Kyros
und Kroisos in Branchidai an, was mit dem Lyder Paktyes geschehen solle
(Her. a. a. O), ebenso die Karer zur Zeit des Darius, ob sie die Milesier zu
Bundesgenossen wiihlen sollten (Zenob. 5, 809); so sendet Kroisos, um die
Glaubwiirdigkeit verschiedener Orakel zu priifen, seine Boten nicht blo3 nach
Delphi, Abai, Dodona, sowie zu den Orakeln des Amphiaraos und Trophonios,
sondern auch nach Branchidai (Her. 1, 46), dessen Tempel er, wie Her. 1,
92 hervorhebt, genau ebenso reich mit Weihgeschenken bedenkt wie den
delphischen. Uberhaupt muss das Orakel zu Branchidai im 7. und 6. Jahr-
hundert in Osthellas, Kleinasien und Agypten ebenso angesehen gewesen
sein wie das delphische: das beweist vor allem die kostbare Kriegsriistung,
welche um 600 der agyptische Konig Necho 2. nach seinem Siege uber die
Syrer ins Didymaion weihte (Her. 2, 159), hochst wahrscheinlich um seiner
Dankbarkeit fiir eine glinstige Antwort Ausdruck zu geben. Darum erscheint
es auch nicht wunderbar, wenn Herodot (5, 36) berichtet, unmittelbar vor
dem Aufstand der Ionier seien die im Didymaion aufgehauften Schatze so
groB3 gewesen, dass Hekataios seinen Landsleuten raten konnte, sie zum
Bau einer gewaltigen Kriegsflotte zu verwenden. Aus anderen zum Teil sehr
alten Zeugnissen, die ich in meiner Monographie ‘Die neuentdeckte Schrift
e. altmiles. Naturphilosophen etc.’ S. 26 f. gesammelt und besprochen habe,
erhellt deutlich, dass im 6., 7. und 8. Jahrhundert eine starke Rivalitat und
Eifersucht zwischen Delphi und Branchidai geherrscht hat, die erst mit der

84ib. 7, 71 £.: xoi Kpovidne Aldsw denybpov Taye puviy || dEovoc duprhevtoc bnéptepa Véopa-
o pabvwyv. — 27, 252: dZovog ougaiolo Yenydpe xolpave Iudolc [= "Arnorlov]. Ebenso nennt
Claudianus 16, 16 den delphischen ‘Nabel’ nicht umbilicus sondern axis.

854, 349 f.: aA éte Kédpe || TTHdov odBaing éteheleto Véopatov fyolc. —

8643, 131 f.: dyeipopévolot 3¢ haoic || TTuthdc dugpriecoa denydpoc Exhaye métpn || %ol tpinoc
adToBonTog...
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Zerstorung und Pliinderung von Milet und Didyma im Jahr 494 aufhorte, seit
welchem Zeitpunkt natiirlich Delphis Autoritdt dauernd die von Branchidai
liberwog.®’ Aus allen diesen Zeugnissen aber habe ich schon a. a. O. den
naheliegenden Schluss gezogen, dass die altesten in Milet heimischen Geo-
graphen, insbesondere Anaximandros und Hekataios, die bei den Entwiirfen
ihrer Erdkarten notwendigerweise von einem festen und moglichst allgemein
anerkannten Mittelpunkte (6ug@aioc) ausgehen mussten (s. H. Berger, Gesch.
d. wiss. Erdkunde d. Griechen 2 S. 110 f.), als solchen schwerlich den ge-
fahrlichsten und erfolgreichsten Konkurrenten oder Rivalen ihres eigenen
ebenfalls hochberiihmten Orakels, sondern vielmehr das ihnen zu solchem
Zwecke sehr viel bequemer gelegene und nach Herodot sonst regelmaf3ig
von ihren Landsleuten und Mitbiirgern als Orakel benutzte Didyma (d. h. Milet)
erwahlt haben werden. Den allerdeutlichsten Beweis fiir die Richtigkeit aller
dieser Annahmen liefert uns aber wiederum die Weltkarte des Kosmologen
in ‘Hippocr.” m. €36., die als ‘Zwerchfell,” d. h. als Zentrum der Oikumene, eben
nicht Phokis und Delphi sondern vielmehr Ionien betrachtet wissen will.88

Wie man Ubrigens in jener alten Zeit bei der Bestimmung des Mittelpunk-
tes einer Land- und Erdkarte zu Werke ging, konnen wir mit Leichtigkeit der
Schilderung des beim Entwerfen von Windrosen (orbes ventorum: Varror. r. 3,
5 a. E.) Giblichen einfachen Verfahrens, das uns Plinius (18, 326 ff.) aufbewahrt
hat, entnehmen. Es heif3t dort nach Mayhoff:

Lventorum [ratio] paulo scrupulosior. Observato solis ortu, quocunque
die libeat, stantibus hora diei sexta [= meridie] sic, ut ortum eum a sinistro
humero habeant, contra mediam faciem meridies et a vertice septentrio
erit. Qui ita limes per agrum curret, cardo [= d&wv, axis, néAog = didpparyua
b. Dikaiarch®’] appellabitur. Circumagi deinde melius est, ut umbram suam
quisque cernat; alioquin post hominem erit. Ergo permutatis lateribus, ut
ortus illius diei a dextro humero fiat, occasus a sinistro, tunc erit hora sexta,
cum minima umbra contra medium fiet hominem. Per huius mediam longitu-
dinem duci sarculo sulcum vel <vom?>ere lineam, verbi gratia, pedum viginti
conveniat, mediamque mensuram, hoc est in decimo pede circumscribi cir-
culo parvo, qui vocetur umbilicus. Quae pars fuerit a vertice umbrae, haec erit
ventus septentrionis... 331: Diximus ut in media linea designaretur umbilicus.

875, die Belege a. a. O. S. 26 f., wo noch nachzutragen ist das fiir die Eifersucht Delphis
gegeniiber Milet und Branchidai hochst bezeichnende Orakel, das die Pythia gegen Ende des
6. Jahrh. den Argivern erteilte. Vgl. Herod. 6, 19:

Ta 8¢ toiol Miknacioiol 00 noapeobol Expnoe Exel e
Kol t61e 8%, Miknte, xoax&v emunyove Epywy,
IToahoiouy Beinvov Te xal dyhod d&spa yevhon,

Yol 8’ &hoyot toAhoiol tédac vidouot xourtong,
Nno® &' nuetépou ABlpolg dAlolot ueknoetL.

881n dieser Hinsicht stimmt mir kein Geringerer bei als Sal. Reinach in seiner Anzeige
meiner Abhandlung in der Revue Archéol. 1911 2 p. 390.

89ygl. Roscher, Die hippokrat. Schrift von d. Siebenzahl, in ihrer 4fachen Uberlieferg. zum
ersten Mal herausg. v. W. H. R. S. 118 A. 173.
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Per hunc medium transversa currat alia. Haec erit ab exortu aequinoctiali
ad occasum aequinoctialem, et limes, qui ita secabit agrum, decumanus
vocabitur. Ducantur deinde aliae duae lineae in decussis obliquae, ita ut
a septentrionis dextra laevaque ad Austri dextram laevamque descendant.
Omnes per eundem currant umbilicum, omnes inter se pares sint, omnium
intervalla paria. Quae ratio semel in quoque agro ineunda erit, vel si sae-
pius libeat uti, e ligno facienda, regulis paribus in tympanum exiguum sed
circinatum adactis.”

Nehmen wir also an, dass nach dieser liberaus einfachen und sicher hoch-
altertiimlichen Methode die altesten Kartographen der Milesier verfuhren, so
erkennt man sofort, wie infolge der geographischen Lage Milets, das ganz
genau in der Mitte zwischen den duBersten Nord- und Siidpunkten (Maiotis —
Naukratis) der den Ioniern bekannten Welt gelegen war, dieses zum ‘Ompha-
los’ oder ‘umbilicus’ der altesten griechischen Erdkarte werden musste. Nun
nennt aber Dikaiarchos, der Schiiler des Aristoteles, welcher um 320 eine
Erdkarte entwarf, deren ‘umbilicus’ Rhodos war, die beiden Linien, die sich
im umbilicus Rhodos schnitten, Sapedyuota; didpeayua aber bedeutet bei
den Arzten ganz gewdhnlich ‘Zwerchfell’ (= peévec), insofern es die innere
Scheidewand oder Grenze des menschlichen Korpers zwischen den oberen
und unteren Eingeweiden bezeichnet.?® Es liegt demnach die Vermutung
nahe, dass Dikaiarch jenen Ausdruck direkt oder indirekt alteren Vorgangern,
also den ilteren ionischen Geo- und Kartographen, entlehnt hat.”! Auf diese
Weise gelangen wir wiederum auf einem neuen Wege zu dem Verstandnis
jenes bedeutungsvollen Satzes der alten in der hippokratischen Schrift von
der Siebenzahl gliicklich erhaltenen Kosmologie, dass Ionien das ‘Zwerchfell’
der als lebendiger Makrokosmos gedachten Welt darstelle.??

99s, Kiepert, Lehrb. d. alt. Geogr. S. 5 A. 2 u. oben Anm. 87 b.

91 Anders Berger, Gesch. d. wiss. Erdkunde 2 S. 418, der glaubt, ‘dass der Name . (Scheide-
wand) zuerst vom Taurus, diesem groBen Scheidegebirge, auf die ganze natiirliche Grenze,
dann auf die mit derselben in engster Verbindung bleibende Langenlinie und endlich auf deren
Teile libertragen worden sei.’ Gegen diese Erklarung spricht vor allem die Tatsache, dass der
Taurus nur ein verschwindend kleiner Teil der von den Saulen des Herkules durch Sardinien,
Sizilien, die Peloponnes, Karien, Taurus und Imaus bis zum &stlichen Ozean gezogenen Linie
darstellt. — Vgl. auch meine ob. Anm. 87b angefiihrte Schrift S. 118 Anm. 173.

92Ein weiteres sehr schatzbares Argument fiir meine These, dass auch Didyma sich riihmte,
das Zentrum der Erdscheibe zu sein, wiirde sich aus der Tatsache ergeben, dass an einem
milesischen Apollonfeste von einer Sangergilde vor den Tiiren des Didymaions ein mit Binden
geschmiickter, yuAhéc genannter Stein gesetzt und mit ungemischtem Wein begossen wurde
(Nilsson, Gr. Feste S. 168), falls sich erweisen lie3e, dass diesem Steine die Bedeutung
eines Omphalos zukamen. Wir werden spater sehen, dass auch vor dem delphischen Tempel
ein steinerner Omphalos stand und dass auBer diesem noch weitere kleinere Omphaloi in
Delphi ausgegraben worden sind, ebenso wie in Milet. Inbetreff der Bedeutung von yulidéc
vgl. Hesych. s. v. yOAloc... xal &yyelov 6Boinopixoy eig dnddeoty @y dvayxolwy & Expdsvto
ol otpaT@Ton. — YOANOV: &YYEIOV TAeEXTOV. — YUAASS" €ldoc motnplov, mopd Maxeddoty. —
yulhoc x0Bog, 1) Tetpdywvog AMdoc. — Die letzte Glosse deutet auf viereckige Form des
Steines, die Gleichsetzung mit einem dyyeiov oder nothplov auf rundliche Gestalt. Vgl. dazu
yoawloc rundes GefaB, Kiibel, yabhoc rundes Kauffahrzeug und Curtius, Grundz. d. gr. Etym. 5
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4. Eine sehr willkommene Bestatigung aber fiir unsere Annahme, dass
das Apollonorakel von Didyma, ebenso wie das von Delphi, fiir den Mittel-
punkt der bewohnten Erde galt und deshalb auch einen ,,Omphalos* enthielt,
scheint eine schone Bronzemiinze von Milet aus der Zeit des Commodus zu
liefern, die Overbeck in seiner Kunstmythologie des Apollon auf Miinztafel
4 unter nr. 47 abgebildet und S. 304 u. 308 besprochen hat (uns. Taf. 1, 2).
Sie gehorte einst der Sammlung Imhoof-Blumer an und ist Overbeck von
diesem trefflichen Forscher und Sammler in einem ausgezeichneten Ab-
druck zur Verfligung gestellt worden. Der Obvers zeigt den jugendlichen Kopf
des Commodus mit dem Paludamentum rechtshin und tragt die Inschrift
AY. AYP. KOMOAOC KAIC, der Revers stellt den Apoll von Didyma attributlos
und nackt in bequemer Lage links hin auf einem Felsen sitzend und rechtshin
(in die Ferne?) blickend dar; den rechten Arm legt er anmutig auf seinen Kopf,
mit dem linken stiitzt er sich auf einen unmittelbar neben seinem Felsen-
sitze stehenden bienenkorbartigen,®® auf niedriger Basis stehenden, ganz
oben sich plotzlich stark verjiingenden, schlangenumwundenen, ziemlich ho-
hen Omphalos, der den Felsensitz noch etwas liberragt. Dabei die Inschrift:
ETTI AIAL TTO|AEITOY] MIAHCIQN. Overbeck bemerkt dazu (S. 304), jeden-
falls auf Grund von Mitteilungen Imhoofs: ,Falsch beschrieben bei Mionnet
Suppl. 6 277. 1273 (les légendes retouchées). Ahnlich Rev. Numism. 1884, p.
18. 12.“ Nach Overbeck (a. a. O. S. 299) gehort dieser Apollontypus zu den-
jenigen Miinzbildern, ‘in denen entweder sicher oder doch wahrscheinlich
Darstellungen anderer Kunstgattungen, namentlich statuarische Komposi-
tionen auf die Miinzen libertragen worden sind.” Es scheint also in Milet
ein schones statuarisches Bildwerk oder Relief aus bester Zeit gegeben zu
haben, welches der betreffende Miinzstempelschneider bei seiner Darstel-
lung des Gottes vor Augen gehabt hat. Vielleicht kann dieser unzweifelhaft
apollinische schlangenumwundene Omphalos auch zum Verstandnis des
unten anzufiihrenden groBen Schlangenomphalos dienen, den die neuesten
deutschen Ausgrabungen in der Nekropole von Milet zutage gefordert haben,
doch ist freilich, wie wir spater sehen werden, in diesem Falle auch noch eine
andere Erklarung moglich. S. Taf. 6 Fig. 5.

5. Hierher gehort wahrscheinlich auch der bienenkorbformige, ziemlich
niedrige, basislose Omphalos des bekannten, die ‘Apotheose’ Homers dar-
stellenden Reliefs von der Hand des ionischen Kiinstlers Archelaos von Priene,
dem Milet benachbarten Stadtchen.”* Dass es sich in diesem sicher in der
Zeit zwischen Alexander d. Gr. und Tiberius entstandenen Bildwerk (Brunn,
Kiinstlergesch. 1, 590) tatsachlich um ionische, nicht um delphische Vor-
stellungen und Riten handelt, scheint mir hervorzugehen nicht blo3 aus der
ionischen Herkunft des Archelaos, sondern namentlich auch aus dem Inhalt

174 1.

73Vgl. den antiken Bienenkorb bei Baumeister, Denkm. 1, S. 317, Fig. 333.

94Ich verdanke den Hinweis auf dieses fiir meine Zwecke wichtige Monument der Giite G.
Treus.
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der betreffenden Darstellungen, die sich offenbar auf einen ionischen Kult
Homers als des groBten ionischen Dichters beziehen.?® Hierzu kommt noch,
dass der dem Dichterheros geopferte Stier deutlich als Buckelochse (Zebu)
gebildet ist, eine Rinderspezies, die sich nicht im eigentlichen Hellas, wohl
aber in Kleinasien (Ionien, Karien, Phrygien, Syrien) nachweisen lasst (vgl.
Aristot. h. an. 8, 28, 3; Plin. h. n. 8, 179; Opp. Cyn. 2, 91 .7 Demnach muss
sich die im untersten Streifen des Reliefs dargestellte Apotheose Homers auf
einen ionischen Heroenkult des grof3en Ioniers und ebenso die in dem folgen-
den Streifen abgebildete Grotte (Adyton) mit dem (untersatzlosen Omphalos
in der Mitte, dem Apollon Kitharodos zur Linken und der eine Trinkschale voll
heiligen Quellwassers zum Munde filhrenden kleiner gebildeten Prophetin
(s. ob. S. 41)%7 zur Rechten auf einen jonischen Apollokult, wahrscheinlich
auf den des unweit von Priene gelegenen Branchidai, beziehen. Die friiheren
Erkldrungen, welche die Grotte als die korykische Hohle,”® den Apollon als
den pythischen Gott und die Priesterin als Pythia auffassen (Friederichs,
Berl. ant. Bildw. 1, S. 449), Julius in Baumeisters Denkmalern 1, 111; Overbeck,
Apollo, S. 270 nr. 25), miissen also als irrig bezeichnet werden. Auch fehlt
ja der vom pythischen Gotte fast untrennbare Dreifu3 auf dem Relief des
Prieners. Der dargestellte Berg aber, auf dessen Spitze Zeus (‘OAlunioc?)
tront, kann kaum ein anderer sein, als entweder der durch Zeus- Musen- und
Apollonkult ausgezeichnete thessalische Olymp oder dessen kleinasiatischer
Namensvetter in Mysien, der ebenso durch Zeuskult hervorragt (Head, Hist.
nu. 2 517 unten) S. Taf. 7, 3.

Haben wir sonach mit allen Mitteln philologischer und archaologischer
Kritik die einstige Existenz eines ,Omphalos* im Tempel von Didyma und
dessen Bedeutung als Symbol der zentralen Lage von Milet auf der altesten
Weltkarte der Griechen festgestellt, so miissen wir nunmehr weiterzusehen,
welches Licht von dieser Erkenntnis aus auf die von Didyma und Milet ausge-
gangenen Apollonkulte in den z. T. sehr alten Kolonialstadten der Milesier

?5Solche Kulte Homers bestanden bekanntlich in Ios (Monat ‘Ounpeev), Smyrna (Strab.
646), Alexandria (Ael. v. h. 13, 22), Argos (Cert. Hes. et. Hom. 325 Gottl.; Ael. v. h. 9, 15). Vgl.
Anth. 12, 168. Anth. Plan. 301 (¥céc¢), Catal. gr. coins Brit. Mus. Ionia S. 41 ff. (Kolophon), 238
ff. (Smyrna), 346 (Chios), Head, Hist. nu. 2 486 (Ios), 554 (Kyme).

9®ygl. auch Lenz, Zool. d. Griech. u. Rdmer 245; Magerstedt, Bilder aus d. rdmischen
Landwirtschaft 2 S. 15 und als Gegensatz dazu das apollinische (pythische) Stieropfer zu
Delphi im Monat Bukatios, dargestellt auf dem schonen Wandgemalde aus dem Hause der
Vettier zu Pompeji.

“’Dass die Prophetin die Schale voll heiligen Wassers selbst trinken oder ihren Duft einat-
men will (vgl. die ebwd{o der Adytonquelle b. Plut. def. or. 58 und das e0&dec duPpooiony ex
MUY GV Epavvov DBwe des Simonides, sowie die dvanvor Tob véuatog b. Plut. Pyth. or. 17), geht
einfach aus der Haltung des Apollon hervor, der mit der L. die groBBe Kithara, mit der gesenkten
R. das Plektron halt und zugleich den Kopf von der Priesterin abwendet (vgl. Overbeck, Apollon
2709).

98Gegen diese spricht schon der Umstand, dass sie, soviel wir wissen, nicht dem Apollon,
sondern dem Pan und den Nymphen geheiligt war: Preller-Robert, Gr. Myth. 14,722, 8. Bursian,
Geogr. v. Gr. 1,179, 3. Baedeker, Griechenl. 4 155.
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fallt. In dieser Beziehung kommt fiir uns vor allem der bedeutende Apol-
lonkult von Kyzikos in Betracht. Bereits Marquardt in seiner immer noch
lesenswerten Monographie Uber ‘Cyzicus u. sein Gebiet’ (S. 129) hat erkannt,
dass der Apoll von Kyzikos, der daselbst als dpynyétnc verehrt wurde (Aristid.
or. 1p. 383 D.),’? kein anderer als der didyméaische Gott von Milet ist, dessen
Orakel bei allen Kolonialgriindungen der Milesier (vgl. Herod. 1, 157) ebenso
befragt wurde, wie es ja nach der Griindungssage der Mutterstadt schon bei
der Grindung dieser selbst der Fall gewesen war (Tz. z. Lyk. 1385). Ein wie
starkes Bewusstsein zu jeder Zeit, auch noch spater, von der milesischen
Herkunft seines Apollonkultes in Kyzikos vorhanden war, beweisen vor allem
die von Marquardt a. a. O. S. 129 angefiihrten milesischen Inschriften (C. I.
Gr. 2, 2855 1. 21 u. 2858), in denen verschiedene von den Kyzikenern ins
Didymaion von Milet gestiftete Weihgeschenke erwahnt werden. Nun gibt es
aber eine dem 5. Jahrhundert angehoérende, also ziemlich alte Elektronmiinze
von Kyzikos, die im Catalogue of the Greek coins of Mysia (in the Brit. Mus.)
S. 32 also beschrieben wird (uns. Taf. 1, 1):

Obv.: Netted Omphalos of Delphi [??], on which two eagles with closed
wings facing one another: beneath, tunny r. — Rev.: Incuse square of mill-sail
pattern. [PL. 8, 7; vergroR3ert auch abgebildet bei Studniczka im Hermes 37
(1902) S. 266]. Wenn hier unbedenklich der Omphalos als der von Delphi
bezeichnet wird, so hege ich in dieser Beziehung doch sehr starke Zweifel.
Diese griinden sich erstens auf die unleugbare Tatsache, dass die Adler des
Omphalos von Kyzikos wesentlich anders aufgefasst und dargestellt sind als
die des delphischen Nabelsteins, wie er auf dem interessanten von Wolters
(Mitteil. d. d. arch. Inst. Athen 1887 Tf. 12, S. 378 ff., vgl. auch Studniczka
a. a. 0. S. 267) herausgegebenen und erlauterten Marmorrelief zu Sparta
sowie auf einigen athenischen, auf den Kult des attischen Apollon Pythios
bezliglichen Bildwerken der zweiten Halfte des 5. Jahrhunderts (s. unt. Kap.
4 B) erscheint. Ob auf dem Kyzikenischen Stater ,die Vogel um den Preis
des Verschwindens ihrer FliBe hinauf- und herangeriickt sind,” weil dies,
wie Studniczka a. a. O. meint, ,der enge Rahmen*“ erfordere, ist mir deshalb
einigermaBen zweifelhaft, weil ja der Miinzstempelschneider, um den fiir
die genauere Wiedergabe des Motivs ndtigen Raum zu gewinnen, nur notig
hatte, den Omphalos und die Adler in etwas kleinerem Mafstab darzustellen.
Noch viel bedeutsamer aber erscheint mir der weitere Unterschied, dass auf
der Miinze von Kyzikos die beiden Vogel ihre Kopfe und Schnabel einander
zukehren, wahrend sie auf dem spartanischen Relief diese voneinander
abwenden, sowie dass der Omphalos von Delphi eine deutliche, etwas breitere
Basis (Stufe) hat, auf deren Enden die Adler sitzen.'®® Diese Unterschiede

99Vgl. auch Apollon Rh. 1, 958: dtdp xeivov [Aidov edv.] ye deonpornionc “Exdroio || Nnheidou
petomodev Tdovee [= Midvolol] 8poavto || iepdv.

98 Auf den weiteren Unterschied, dass der Omphalos von Kyzikos mit einem Bindennetze
bedeckt, dagegen der delphische des spartanischen Reliefs kahl ist, lege ich kein Gewicht,
zumal da ja das Bindennetz des Reliefs urspriinglich aufgemalt sein konnte.
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zwischen beiden Darstellungen scheinen mir in der Tat gro3 genug, um die
Annahme zu rechtfertigen, dass der auf dem Kyzikener Stater dargestellte
Omphalos (basislos!) nicht der delphische sondern vielmehr ein anderer, und
zwar wahrscheinlich der alte milesische im Jahre 494 bei der Zerstorung und
Pliinderung Milets durch die Perser zugrunde gegangene ist oder wenigstens
sein kann.

Aus der Zeit zwischen 330 und 280 vor Chr. stammt ferner die kyzike-
nische Silbermiinze, welche im Catalogue des Brit. Mus. Mysia Taf. 9 13
abgebildet und daselbst S. 36 so beschrieben wird:

Obv.: ZQTEIPA Head of Kore Soteira l.; wearing earring, necklace, ste-
phane, corn-wreath, and veil wound round head; beneath tunny . Rev: KYTI
Apollo wearing himation over lower limbs, seated L. on omphalos, in extended
r., patera; L. elbow is supported by lyre. — in front, cock L.; behind R. — Ganz
ahnlich die Abbildung bei Overbeck a. a. O. Miinztafel 3 nr. 21; vgl. S. 300 nr.
8 u. S. 307. Vgl. auch unsere Taf. 1 nr. 12.

Eine Bronzemiinze von Kyzikos aus der Zeit des Commodus zeigt nach
dem Catalogue von Mysia S. 51 auf ihrem Revers: KVZIKHNQN NEOKOPQN
Apollo, naked, standing r,; L. foot rests on omphalos; in r. hand, branch; L. hand
rests on knee; before him (raven?). Dazu die Note: ‘A similar specimen is
published by Overbeck, Griech. Kunstmythologie, Miinztaf. 5, 9: p. 304, no.
101; p. 314, who describes the Apollo as holding the gorgoneion as well as
the branch, but the supposed gorgoneion is probably only an abrasion of the
surface. With the attitude of the figure, cp. no. 24, p. 12, supra (Apollonia ad
Rhyndacum), and note, ib. — Auch dieser O. ist basislos!

Mehrfach erscheint auch auf dem Revers der Kaisermiinzen von Kyzikos
ein 8-sauliger Tempel (octastyle temple), den ich fir das Heiligtum des
Apollon apynyétng halte, weil in dessen Giebelfeld ein Omphalos von genau
derselben Form [®] angebracht ist, wie auf gewissen Miinzen von Delphi.'®"
Man vergleiche vor allem a. a. O. Taf. 12, 14 (Miinze des Antoninus Pius) und
Taf. 13, 10 (Commodus). Auf letzterer Miinze ist freilich der Punkt in dem
umgebenden Kreise undeutlich geworden. — Hier an den delphischen Tempel
zu denken, diirfte namentlich auch deshalb unstatthaft sein, weil dieser auf
delphischen Miinzen stets 6-saulig (Hexastylos) dargestellt ist. Vgl. Catal of
the gr. c. in the Brit. Mus. Central Greece pl. 4, 22, p. 29 f. Imhoof-Blumer u.
Percy Gardner, Num. Comment. on Pausanias Taf. 10, nr. 24 u. 25 (hier statt
® nur e!),

Infolge der eigentiimlichen Lage der Stadt genau in der Mitte zwischen
dem auBersten Osten und Westen des hellenischen Kolonialgebietes waren
in Kyzikos alle diejenigen Sagen lokalisiert, in welchen Ziige nach Osten

®1Andere, z. B. Svoronos und Head (hist. nu. 2), freilich halten jetzt das Zeichen ® nicht fiir
den Omphalos inmitten des ‘orbis’ terrarum, sondern fiir eine ¢uéAn dugparwty, die aber auch
recht wohl als Symbol der runden Erdscheibe mit dem Nabel in der Mitte gelten kann (s. unt.
S.75 Anm. 136).
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vorkamen (Argonauten- und Orestessage). Daher wusste die Legende nicht
blo3 von den Argonauten in Kyzikos zu berichten, sondern ebenso auch von
Orestes, der auf der Riickkehr von Taurike hier am Omphalos des Apollontem-
pels gereinigt und gesiihnt sein sollte. Zwar schweigt dariiber die literarische
Uberlieferung, aber eine schon léngst auf Orestes bezogene iltere Elektron-
miinze des 5. Jahrhunderts scheint deutlich die Lokalisierung jener Sage
in Kyzikos zu bezeugen.'®? Die betreffende Beschreibung im Catalogue des
Brit. Mus. Mysia, S. 28 (vgl. Taf. 7 1 und 2) lautet:

Obv: Bearded male figure (Orestes), wearing chlamys, kneeling L. beside
Delphic [?] omphalos, on which his l. hand rests; in r., drawn sword: beneath,
tunny L. — Rev: Incuse square of millsail pattern. Vgl. auch Num. Chron. 1889,
p. 257, no. 24, pl. 12, 11. Der O. ist auch hier wieder basislos! S. Taf. 1, 3.

So halte ich es denn im Hinblick auf alle fiir die einstige Existenz eines
Omphalos im Apollotempel von Kyzikos angefiihrten Tatsachen nicht fiir zu
kiihn, auch folgende Worte des Aristides in seiner Lobrede auf Kyzikos auf ihn
zu beziehen: tfic ydp YahdtTng €V Yo xeWévn cuvdyel Tavtog avipdroug eic
TAUTOV, TOUC TE Ao THg Elow TEog TNV E€w Topanéunova xol Toug EEwldey Tpog
Td €low, Gomep TIC OuParog Tob uetall Tomou ['udelpwy xal Pdoidoc. Aristides
hatte aber mit demselben Rechte auch behaupten kénnen, dass Kyzikos
ungefahr in der Mitte zwischen Libyen und Taurike oder Tanais gelegen sei. Es
braucht kaum hervorgehoben zu werden, dass auf dieser wahrhaft zentralen
Lage der Stadt ihre auBerordentliche Bliite, namentlich in kommerzieller
Beziehung, wahrend des 5., 4. und 3. Jahrhunderts beruht.

So bleibt denn, um die Betrachtung der unzweifelhaft von Didyma abhan-
gigen Apollokulte abzuschlieBen, nur noch die Untersuchung der ‘Omphalos-
miinzen’ von Sinope zu erwahnen Ubrig. Vgl. Head hist. num. 1S. 435 (s. uns.
Taf. 1, 11):

‘Obv: Head of Sinope, r. turreted (Num. Chron. 1885, Pl. 2 18). — Rev.
TINQTTE QN Apollo naked, seated on omphalos [ohne Basis], holding lyre and
plectrum. AR. Spread tetradrachm. The type of this tetradrachm is copied, with
some modifications, from the tetradrachms of Antiochus 3. cf. Syria. Circ. B. C.
189-183." Ob Head mit seiner Behauptung, diese Miinze sei die Kopie einer
solchen des Antiochos 3, Recht hat, ist mir doch sehr zweifelhaft geworden,
als ich die von Overbeck a. a. 8. auf Miinztafel 3 nebeneinander abgebildeten
Miinzen (mit dem Bilde des auf dem Omphalos sitzenden Apollon) von

®2pje Reinigung und Entsiihnung des Orestes war bekanntlich keineswegs auf Delphi
beschrankt, sondern sollte noch an zahlreichen anderen Orten vollzogen worden sein, z. B.
zu Gythion, wo man ebenfalls einen Stein (Omphalos?) zeigte, auf dem sitzend Orestes vom
Wahnsinn geheilt sein sollte (Paus. 3, 22, 1); zu "Axn in Arkadien (Paus. 8, 34, 2); zu Troizen,
wo ebenfalls ein ‘Orestesstein’ gezeigt wurde (Paus. 2, 31, 4. 8); zu Keryneia in Achaja (Paus.
7, 25, 7. Schol. Soph. Oed. Col. 42). Mehr bei Hofer im Artikel Orestes des Mythol. Lexikons 3,
Sp. 985 ff. und Sp. 998 ff., wo auch verschiedene Orte Kleinasiens, Kappadokiens usw., ja
Siziliens und Italiens angegeben sind, an denen die Sage von der Entsiihnung des Orestes
und der Weihe des taurischen Artemisbildes lokalisiert war.
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Chersonasos auf Kreta (nr. 36), von Sinope (nr. 37) und von Antiochos (nr. 41
u. 42)'93 miteinander verglich. Dieser Vergleich zeigt sofort, dass die Miinze
von Sinope sehr viel mehr Ahnlichkeit mit der von Chersonasos als mit denen
des Antiochos besitzt, welche letzteren wiederum mit dem Typus der Miinze
des Nikokles von Paphos (Overbeck a. a. O. nr. 41; vgl. Catal. of gr. coins in
the Brit. Mus. Cyprus p. 80 u. pl. 22 nr. 10 u. 11) vollig Ubereinstimmen, wie
auch meiner Erinnerung nach schon andere bemerkt haben.

Ob freilich allein aus diesem Miinzbild von Sinope mit voller Sicherheit
auf einen Omphalos im dortigen gewiss urspriinglich vom Didymaion stark
beeinflussten Apollokult zu schlieBen ist, bezweifle ich. Vielleicht geben
weitere Funde noch einmal sicherere Entscheidung.'®*

Am Schlusse dieser Untersuchung moéchte ich auch fiir Didyma betonen,
dass flir den dortigen ‘Omphalos’ hochstwahrscheinlich dasselbe gilt, was wir
flir Delphi annehmen zu diirfen glauben, dass namlich auch zu Milet als der
eigentliche Nabel nicht der sogenannte Omphalosstein, sondern vielmehr
urspriinglich das ydoua yfc, aus der das von der Prophetin getrunkene, mit
prophetischer Kraft begabte Quellwasser stromte, anzusehen ist. Der dane-
ben angebrachte konische Stein hatte nur den Zweck, allen Tempelbesuchern
von weitem sichtbar den heiligen Punkt zu bezeichnen, der als Zentrum der
Erde angesehen wurde.

93ygl. auch die treffliche VergréBerung der Antiochosmiinze b. Studniczka im Hermes 1982
(37), S. 258.

®4Ein charakteristisches Beispiel dafiir, wie treu die Sinopenser an ihren milesischen
Traditionen auch noch in spaterer Zeit festhielten, fiihrt Thraemer (Pergamos S. 101, A 1) an.
Th. weist nach, dass die Sinopenser den Ostwind immer noch Bepexuvtioc nannten, obwohl
sie weit Ostlich von BepexOvtiov dpoc wohnten. ‘Der Name hat nur Sinn, wo Phrygien Ostlich
liegt, ist also aus der Heimat Milet nach Sinope mitgewandert’ (vgl. Grotefend b. Pauly s. v.
Berecyntes). Dieses treue Festhalten an alten Uberlieferungen zeigt sich aber auf keinem
Gebiete deutlicher als auf dem der Religion und des Kultus.
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4 Delphi und sein Orakel als Mittelpunkt (ouparoc)
der Welt und sein Nabelstein.

4.1 Die literarischen Zeugnisse.

Um moglichst griindlich und uibersichtlich zu verfahren, legen wir zunachst
die samtlichen literarischen Zeugnisse in historischer Folge vor und beglei-
ten die einzelnen, soweit es notig scheint, mit erklarenden und kritischen
Bemerkungen.

1. Epimenides. Das alteste Zeugnis Uberliefert uns Plutarch, der delphi-
sche iepele b1a Blou, am Anfang der Schrift De defectu orac. 1: Aetoig Tivag
7} woevoug,'8% & Tepévrie Tploxe, pudoroyoliow and TV dxpwy THc YHic éml 16
uéoov gepouévoug eic TawTo ouuneoely IIudol, tepl TOV xaholuevoy OUPaROY*
Uotepov 0t Ypovew tov PaloTiov Emueviony éréyyovta tov pbiov nt Tob Yeob,
xal AoBovTa yenouov aocapf] xal augiBohoy, einely:

OUte yap Ny yaing uéoog ougparog olte Yardoonc:

el 0¢ Ti¢ €ol, Veoic dfjhog, Yvnrolol o’ &(PO(VTOQ.1®6

‘Exgivov pev obv eixdtwg 6 9eog Auivato, uiiou mahoot xoddnee Lwypaph-
uatog apf] anomnetppevov (vgl. Kinkel, Epicor. gr. frgm. 1 p. 234, 6).187
Wir ersehen daraus, dass die Sage vom delphischen Omphalos und seiner
Entstehung durch die von den entgegengesetzten Enden der Erde ausge-
sandten Adler des Zeus nach der dem Plutarch vorliegenden Tradition bereits
dem alten, spatestens um 5080 v. Chr.'®8 |ebenden Siihnpriester und Mantis

85 Anders Strabo 9, p. 419: THic "EXA&Soc [6 té6T0¢ T. Aeh@iV] €V péow T ot Tfic ouundo-
NG... Evoplodn 8¢ xal tfic oixouvuévng, xal Exdheoay Tiic Yiic OUparoy, tpooTAdoavtes xal ubdov
6v pnot ITivdapoc [vgl. Pindari frgm. 27 Boeckh], 6t cupnécoley évtoabia ol detol ol dpedévteg
Ono Tob Aldg, O uev o dloewe 6 8’ Ao Tiic dvaToAfic ol B& xopuxdc gaot. delixvutan 8 xal
OUPOAOC TLC EV TE Vadd TETUVLLUEVOS ol €T’ abTdS ol 800 eixdveg Tol uddou. Da die erhaltenen
Monumente (s. unten) unzweifelhaft 2 Adler, nicht aber Schwéne oder Raben darstellen, und,
wie wir sehen werden, die (goldenen) Adler im heil. Kriege (354 v. Chr.) von Onomarchos
und Philomelos geraubt waren, so folgt aus Strabon und Plutarch a. a. O., dass man spéter,
als die Adler verschwunden waren, mehrfach an diesen Anstof3 nahm, weil sie Vogel des
Zeus, nicht des Apollon sind, und an ihrer Stelle vielmehr apollinische Vogel (Raben oder
Schwane) am Omphalos angenommen hat. Diese Annahme lag umso naher, wenn in anderen
Apollotempeln die daselbst befindlichen Nabelsteine mit Raben oder Schwanen geschmiickt
waren, wie wir aus gewissen Miinzen (s. unten) schlieBen diirfen.

%6Zum Verstindnis des #iv und dgavtoc verweise ich auf Aristot. Rhet. 3 17 p. 1418 a
21: 'Emuevidne 6 Kene... nepl 1@V Ecouévmv oux Euavteleto, GANY Tepl TV YEYOVOTWY YEY
3NNV BE.

\Worin die vom Gotte an Epimenides vollzogene Strafe fiir seine Unglaubigkeit bestand,
ist m. W. bis jetzt unbekannt. War es vielleicht der langdauernde todesschlafahnliche Zustand,
in den er verfallen sein sollte?

98ygl. Plat. leg. 642 D, wo aber vielleicht statt v [= 8éxo] pt [= éxatodv déxoa] zu lesen ist.
Diese Lesung wiirde den Widerspruch mit den (ibrigen Zeugnissen fiir die Lebenszeit des
Epimenides beseitigen.
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Epimenides bekannt, aber von diesem in Zweifel gezogen worden war, weil er
auf eine von ihm der Pythia vorgelegte darauf beziigliche Frage eine unklare
Antwort erhalten hatte. Ob dies freilich der einzige Grund seines Zweifels war,
darf billig bezweifelt werden. Wahrscheinlich war fiir Epimenides mindestens
ebenso maBgebend der Umstand, dass auBer Delphi noch mehrere andere
ihm wohlbekannte Orte Anspruch darauf erhoben, Mittelpunkte (6ugoiof) der
Erde zu sein, insbesondere Branchidai bei Milet (s. das vorige Kapitel) und
Paphos (s. ob. S. 29 f.).

Unklar bleibt auch bis auf weiteres, wie sich Epimenides oder die von ihm
getadelten Vertreter der Anschauung vom oéugaiog yfic und Yordoone das
Verhéltnis dieser beiden éugaiol zueinander vorgestellt haben, und welche
Insel urspriinglich unter dem o6ugoiog Yoldoone zu verstehen ist (vgl. oben
Anm. 14 u. 74).

2. Pindar.

a. Pyth. 6, 1 ff. Boeckh:

Axoloat’ 1) yap EAxomdog Agppoditag
dpovpay 1 Xopitwy

avomohilouey, OuQahOY EpBpoUoU

X Y0oVOC GEVVAOV TEOGOLY OUEVOL...

Schol. axovoarte... eig Ty [Tudd TapdvTe, A Eotiy ougarog thg Yiic. Gedich-
tet ist die Ode nach Boeckh Ol. 71, 3 = 494 v. Chr.,, als Pindar 28 Jahre alt
war.

b. Pyth. 4, 6 ff. B.:

gvida moTe ypuoénv ALog aintdv Tdeedpog
0O anodduou AndAwvoc TuyovToc ipéa
XPT|OEV...

Schol. Adyog Tig Totobtog mepinyel, 6Tt O Zebg 10 yeoaitatov Tfic oixoupévng
xatopetpoacton Bouknielc looug xatd TO Tdy0C deTOLC EX BVOEWS XAl Gvo-
ToAfic dpijxev: ol 6¢ dunTtduevol cuvénecov alknholg xata THY TTudesva, dHote
v oluntwow opllety avtdh Tiic OANC oixouvuévng TO pecaitatov. Hotepoy B
onueiov Tol yeyovoTog xal ypucols deToUg xaTaoxeudoog avédnxe 16 ol Yeol
Tepével. — "AMwg 6TL Umo Alog dgetévTeg €x T&Y tepdtnv Thg Yiic cuvEnEcoy
evtabia, xol oltwg €yveHodn to uécov tiic yiic. Gv eixdveg ol ypucol dvéxevto
TP TOV BUQakoV deTol, Hpdnoav ot ev 16 Pwxixd Toréuw, ov PLhduniog cu-
veathoato. Der in dieser Ode gefeierte Sieg des Arkesilaos vor Kyrene fallt
in das Jahr Ol. 78, 3 = 466 v. Chr.

c. ebenda 4, 73 ff. (130 ff.):

fidde 0€ ol [16) Tehla] xpudey Tuxaves pdvteuua Yuuds,
TP HECOV OUPANOY EVBEVOPOLO PNUEY YaTéROg
TOV HOVOXQHTLON TIEVTWS EV PUANXY OYEVEUEY UEYAAY...
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Schol. fiAde 6¢... TO Pextov Tolto pdvteuua T65 GLVETE dToD YUNES, TO XoUTA
TOV HECOV OUPAAOV ENUEY, TOUTESTL XTA TO AEAPIXOV YENOTNHELOV TO €V UECH
tfic olxoupévne tfic eVoEVOpoUL Yiicr Aéyel ot Tiic [Tuddvoc.

d. Nem. 7, 33 (49) ff.

7ol Tapd'®? uéyay bupoddv ebpuxdATOU
uorov ydovoe (d. i. Neoptolemos und seine Gefahrten)...

Schol. guoke mopd €y ougarov ebpuxoirou yYovog Neontéepog, Ipiduou
oAy Enel mpdde Tedvnndtev o1 &Y Boniéy ev ITviiolg Sanédolc xeltat... Das
Gedicht ist entstanden um Ol. 79, 4 = 461 v. Chr.

e. Pyth. 8, 62 (85):

Umdvtace [6 Alxudwv] T 1OVTL Y8 6upoardv o’ doldyloy,
HOVTEURATOLY T EQAato cUYYOVOLOL TEY VLS.

Schol. Tabta 0¢ elpnxev b LTdEYOVTOS AEWOS Xl YelEVIEVTOC Tf] TOU Vixn-
(poOpEoL oixiq, TpoounotileTton 68 ATL Xol UTAYTNOE TOPEVOUEVE EIC TOV dry&var xail
Tic povteloag Eprhoato xol adTOC BV PAVTIG... "ANALS EPNOOUEVOC O xal aUTOC
oV Ahxudova oteqave Tf wofl, 6Tl 6 pol 0 TobTou athe Augidpaog yeltwmy
€oTl xol QOGS TEV EUEY XTNUAT®Y, xal OTL AmOVTL €lc TOV Tiic Yfic Oupaioy,
ToutéoTy eig THY Hudeva, dxrivinoe xol T@v yavteupdtwy épridato tolg ouy-
yevvnueiow avtéd. — Gedichtet OL. 89, 3 = 458 v. Chr.

f. Pyth. 11, 9 (15) f.:

6ppo Ofuy iepav ITudévd te ol 6pdodixay
YA OUPANOY HEAABTOET Bxpal GUY EOTEQRQ...

Schol. 6nwe av Ty iepay Ofuty ol Ty [TudEva xol TOv dvta ouParOv THg
yfic LuvAonte oLy mavvuylol, ydewv xatoatileuevor Toilg Emtamiiolg O Boug xol
tfic Kippag ayévi. — Gedichtet Ol. 80, 3 = 458 v. Chr.

g. Pind. fr. 27 Boeckh (aus dem Paian auf den Delphischen Apollon, auf
den Boeckh wohl mit Recht die Worte des Strabon [s. ob. Anm. 183] bezieht):
‘Exdiecay tfic yfic oupoarov npootidoavteg xal pbiov, v gnot Iivdapog, ot
ouunécolev évtata ol detol ol dgedévteg Lo Tol Aidg, O pev ano tfic BuoEwg,
0 0’ ano tfic avatoAfic. Vgl. auch Pausanias 19, 16, 3: Tov 6¢ o Aehpésy xo-
hoUuevov 6upaiov Abou tenonuévou Aeuxol, Tolto eivar 10 v uéow Yiic tdong
autol te Aéyouaty ol Aehgol, xal &v (o1} Tivt ITivbapog opohoyolvtd ogioty Enoln-
oev. Vgl. Boeckh 2 p. 570: ‘Igitur haec praeter Epinicia in alio carmine prodita

'99Es fragt sich, ob nicht hier unter dem péyac 6. y9ovéc eigentlich der Parnass zu verstehen
ist, der, wie wir spater sehen werden, bisweilen als der gewaltige, weithin sichtbare Mittelpunkt
Griechenlands und der Erde aufgefasst wird.
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uberius arbitror, in quo me illud confirmat, quod Pausanias non universe ad
Pindarum passim haec tangentem, sed ad certam quandam odam provocat,
in qua Pindarus consentientia Delphis pronunciaverit: illi vero Paeani, in quo
de Delphicis templis poeta dixerat’ illa optime vindicari quis negaverit?’

3. Auch der Zeitgenosse und schwachere Rivale Pindars, Bakchylides,
gedenkt des Erdnabels Delphi in der vierten, zu Ehren eines pythischen
Wagensiegs des Hieron von Syrakus gedichteten Ode, Vers 4:

'Ett Yupaxooiay QU

TOALY O YpuooXOUaS ATOAWY,

aotO0euly ¥’ Tépwva yepalpe:

Tpltov ydp mlop’ bupalhov Udeipou yovoc®
ITudiévix[oc deide]tau...

OXUTOS[wV dpeTd] oLV (Tnwv.

Der Wagensieg Hierons fallt in das Jahr OL. 77, 3 = 470 v. Chr. (vgl. Blass,
Praef. p. 50).
4. Aischylos.
a. In den Septem ante Thebas v. 745 ff. (aufgefiihrt im J. 467 v. Chr.) sagt
der Chor:

AnoMovog ebte Adiiog

Bla, Tplc eindvTog €v

uecoupdarolg TTudcoic

yenotnetoig Vvdoxovta yévvog dtep owlely TOALY...

b. Choeph. 1034 ff. sagt Orestes zum Chor:

xatl VOV 0pdTé U, (g TUPECHEVACUEVOS
EUV 1650 VoAAGS xol oTégel Tpoaiouan
uecoupahoy ' 1pupa, Aolou tédoy,
TUEOC TE PEYYOS APNTOV XEXANUEVOV...

Mit mupog @éyyocg dgptitov scheint die Hestia des Tempels gemeint zu sein,
auf der auch nach den Darstellungen mehrerer Vasenbilder Orestes sitzt.
c. Eumenid. 39 ff. sagt die durch die Eumeniden erschreckte Pythias:

£y uev Epmo TPOC TOAUGTERT] LUy by ]

0p6S 0" €T’ OUPANG UEV dVOpa YeoUUGT]
€dpary €Y 0VTA TEOGTEOXOLOY, OfUITL
otdlovta yelpag xol veoonadeg Elgoc...
"®Hier ist unter 6. OPid. yYovée entweder der Parnass oder der delphische Apollontempel

mit dem Nabelstein zu verstehen.
"MUnter dem noAuoTtepne wuydc kann kaum etwas anderes zu verstehen sein als das Adyton

des Tempels.
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Da Vasenbilder den Orestes ofters am Omphalos sitzend darstellen, so ist
hier 6. wohl am besten als Nabelstein zu fassen. Die Pythia muss also, um
zum Dreifu3 im Adyton zu gelangen, am Nabelstein voriibergehen, was fiir
die Beurteilung von dessen Lage im Tempel nicht unwichtig ist.

d. ebenda v. 166 Kirchh. singt der Eumenidenchor:

TAPECTL YOG OUPAROY
TEOGORUXELY AUATWY
BrOGLEOV GEOUEVOY dYOC EYELV.

Schol. Tov ¥pbvov, ol ‘Opéctne xadfioTo, tdpectiv 6pdy ovOAST] dmo TodEY
Ewg xe@ahfic 6Aov. TO 6¢ yac Ouparov avtl Tol tov év ITudol... dote TOV OuParOY
(so Weil fiir das ogpiouiudv der Hss,; vgl. ob. Anm. 62) €yewv aludtwy dyog
EMOUPOVTOL

Aufgefiihrt sind die beiden zu der gleichen Trilogie gehorigen Stiicke
bekanntlich 458 v. Chr.

5. Sophokles.
a. Oed. Rex 476 ff. (Chorgesang):

poutd yap [der fliichtige Morder] Un’ dryplov
UAav Gve T dvtpor xol

nétpag dte Tabpog,

u€heog UEAE TOBL Y MEELWLY,

Ta YecOupola YaG dnovoopilemv

MOVTEL...

Schol. 6te 6¢ 7 [Tude pecdugarog, dnhol xol 1 Tepl ToLG deToLg loToplo xal
ot ypvoeol deTol 6L ToDTo dvdxelvta, xal 6Tl ToUToL Ydply O ZeLg ExEloe TO
pavtelov idpvoaTo.

b. Oedip. Rex 897 ff. (Chorgesang):

00X €Tl TOV dthixtov €l Yag €N OUPaAOY GEBwY
008’ é¢ tov APdilol vaoy

00de tav Ohuumiay,

€l 1) TAdE YELpOdEXTA

ndoly dpudoet Peotolc.
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Schol. Ovxétt dneyut Teoc TOV ATOA®VYY, 0VOE TEOC TOV dyEAUVTOV Xdl ATEO-
oméhacTov atol vebv.1?
6. Euripides.
a. Ion 5:

EPM:

fixw 0 Aehpady TAVOE Yy, (V' dupoiov
uéoov xadilwv Poifog Luvedel Bpotoig
T8 T Gvta xol YEMhovta YeoniCwv det.

Man kann zweifelhaft sein, ob hier unter éu¢. uécog, wie Wieseler (Gott.
Gel. Anz. 1860 S. 167) meint, der delphische Tempel oder der eigentliche
Nabelstein daselbst, auf dem der Gott oft sitzend dargestellt wird (s. unten)
zu verstehen ist. Mir scheint die letztere Bedeutung annehmbarer.

b. Ion 222:

XOPOX:

3p" OVTOC PECOV OUPANOY

ydic PolBou xatéyel douog;

ION:

oTéupaoct Y’ EvouToy, augl o lNopyodvec.
XOPOX:

00Te ol PATLC OO

Dieser schwierigen Stelle hat neuerdings Studniczka eine lehrreiche Studie
gewidmet (Hermes 37 (1902) S. 258 ff.), dem ich hinsichtlich der Beanstan-
dung des verderbten Ausdrucks ['opydvec vollkommen beistimme. Mit Recht
macht St. (S. 262) vor allem gegen die Anbringung von Gorgonenbildern am
Omphalos den Umstand geltend, dass sonst ‘von solch auBBerst bedeutsamer
Umgebung des Erdnabels kein Sterbenswortchen verlaute’'® und dass von
Pindar (s. ob) und anderen Zeugen vielmehr zwei goldene Adler zur Rechten
und Linken des Nabelsteins bezeugt wiirden. Auch die Annahme G. Hermanns
und Verrals, dass die ‘Gorgonen’ des Euripides mit den yploea Knindoveg
Pindars (fr. 30 Bergk 2) oder gar mit den beiden Moirenstatuen am Posei-
donaltar des Tempels identisch seien, weist Studniczka mit liberzeugenden

"2Die Beziehung von éugaréc auf den Tempel zu Delphi ist auch sonst die gewdhnliche (vgL.
z. B. Suid. s. v. I'fic 6u¢.), jedoch fragt es sich sehr, ob dieser &Juxtoc genannt werden kann,
da er doch allgemein zuganglich war. Ich glaube daher, dass Botticher in seinem Berliner
Winckelmannsprogramm uiber den Omphalos (1859) S. 9 Recht hat, wenn er hier unter &dixtog
6. den heiligen Nabelstein im Tempel zu Delphi versteht, der mit Binden verdeckt und dadurch
vor allen profanen Beriihrungen geschiitzt war.

"3An kleine am &ypnvéy wie an der damit identischen [?] aiyic angebrachte Gorgonenmas-
ken denken Miss J. Harrison (Bull. de Corr. Hell. 24 [1900] p. 261 f.) und G. Karo in seinem
Artikel Omphalos im Dict. des ant. 4 1 p. 199 b.
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Griinden zuriick. Wenn er aber S. 269 zusammen mit C. Robert v. 224 zu
verbessern sucht:

oTéupaot Y’ EVOUTOY, AUl OE Yopy<md>
<YPUOOPAEVVL ALOS 0lwVK>,

so gestehe ich offen, dass mir diese Emendation schon wegen ihrer zu
groB3en Kiihnheit nicht recht einleuchtet. Zwar nehme auch ich an, dass noch
zur Zeit des Euripides die beiden goldenen Zeusadler am Omphalos zu
sehen waren (s. oben S. 56 ff.), ob sie aber mit Notwendigkeit hier erwahnt
gedacht werden miissen, bezweifle ich im Hinblick auf die meisten bis jetzt
angefiihrten Zeugnisse durchaus. Ich nehme vielmehr eine viel leichtere
Verderbnis an, indem ich statt duql 8¢ I'opyoveg lese:

Sl 68 YVOUOVES

und diesen leichtverstandlichen Ausdruck™ auf den Priester (rpopftrnc)
und die fiinf delphischen éclol beziehe, die regelmaRig der auf dem Dreiful3
sitzenden Pythia assistierten, um deren oft undeutliche und unverstandliche
Worte zu interpretieren, d. h. verstandlich zu machen. Zur weiteren Begriin-
dung dieser meiner Emendation berufe ich mich auf folgende Zeugnisse:

Ion 414 ff:

IQN:

NUES Td v’ EEw, TBY Eow & dAloLg pélel,
ol TAnotov Ydocouat tpitodog, ¢ E€ve,
Aeh@dSv dpLoTic, 00¢ EXAPWCEY TEAOG.

Plut. Q. Gr. 9: [Iévte &€ ciowy "Oatol 61d Blov, xal T& TOAS UETA TEY TEOPNTEY
dpdoty olitol, xal cuviepoupyoloty, dte yeyovévor doxobvteg ano Acsuxaiiwvoc.
— Plut. de def. or. 51: KatéBn pev [n Iudiac] eic 10 pavteioy, g gaoty, dxouvca
xall ampdupog, e09Ug Be Tepl TAg TPWTIC droxpioelg v xatagavie Tfj Teoy vTNTL

"4Zum Versténdnis von yvduovee vgl. auch folgende Stellen: Aesch. Agam. 1130 XO. O0
xoundooud’ &v Yecpdtenv yvoumy dxeoq || eivo, xaxd d¢ 16 npocexdlw téde (dies bezieht
sich auf die unmittelbar vorausgehenden Prophezeiungen der Kassandra). — Eurip. Phoen.
1757 f. & ndtpag xhewiic mokita, Aebooet’, Oidinoug 68 || 6¢ & xhelv’ aiviyuat’ Eyve xol
uéytotog fiv dvipe. — Hippol. 346: o0 udvric elyl tdpavi} yvisvo copssc. — Hesych. yvouwy:
ouvetog Yogoxhiic (= fr. 931 N. 1). — S. auch Thukyd. 1, 138, 3. Lys. n. onxob 25. Xen. Mem. 1,
4, 5. Solon fr. 16 B. 2 (yvwuoaoivr). Et. M. s. v. — Ubrigens nehmen auch Karo (b. Daremberg-
Saglio, Dict. d. ant. s. v. Omphalos p. 199 Anm. 11) und Svoronos, Journ. Internat. d. archéol.
numism. 1911 [13] p. 313 AnstoR an der liberkiihnen Emendation Roberts. Svoronos will lesen
yopy®nee, was die Adler bezeichnen soll. Ich vermisse fiir diese Moglichkeit die nétigen
Belege.
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tfic pwviic 00X dvagépouoa, dixny vems Emeryouévng, dAdAoL %ol xaxol Tveluo-
To¢ oboa MAeNG: TéAog 08 mavTdmacty Extopoyeion xol Uetd xpouyfic polepdc
pepopévn Teog THY E€odov Eppldey EauTAY BoTE QUYELY U uéVoV Tolg Yeompd-
TOUG, GAAG xol TOV Tpo@hTNY Nixoavdpov xal ToLg TaEdVTaS TGV OClwV.

Habe ich also mit meiner Vermutung Recht, so wiirde sich Euripides hier
den urspriinglichen Omphalos nicht in der von Pomtow angenommenen ‘aedi-
cula des Omphalos’ unweit der Hestia in der Cella des spateren Tempels (vgl.
Pomtow im Philologus 1912 S. 59 ff.), sondern vielmehr im Adyton unmittelbar
am ydoua yfic und in der Nahe des DreifuBBes denken, eine Annahme, die im
Hinblick darauf, dass es sich hier nicht um die historischen Verhaltnisse des
4. Jahrhunderts, sondern um die der alteren Zeit handelt, wohl gerechtfertigt
erscheinen diirfte.”®

c.Ion 461f.

XO:

PoBrog Evia yag
UECTOUPINOG ECTiN
TS YOpEUOUEVER e
MOV TEDUATOL XEALVEL.

TelmodL

Diese Verse sind deshalb von ziemlicher Wichtigkeit fiir die Omphalosfrage,
weil hauptsachlich aus ihnen sowie aus einem hocharchaischen den Kampf
um Troilos darstellenden Vasengemalde in Miinchen (O. Jahn nr. 124, wo ein
apollinischer Altar von ‘Omphalos’-form ausdriicklich als BOMO$S bezeichnet
ist; s. unt. Kap. 4 B), endlich aus dem Umstande, dass der Omphalos von Del-
phi ofters als auf einer Basis stehend dargestellt wird, Wieseler den Schluss
gezogen hat, dass in Delphi Omphalos und Hestia identisch seien, also der
Omphalos als ein Symbol der Hestia betrachtet werden miisse.'"” Gewiss mit
Recht hat dagegen Preuner in seinem Buche Hestia-Vesta (vgl. auch dessen
Artikel ‘Hestia’ im Lexikon d. Mythol. 1 Sp. 2640) au3er anderen Griinden vor
allem die absolute Unmaoglichkeit geltend gemacht, einen mit (brennbaren)
Wollenbinden bekleideten Omphalos mit dem auf der delphischen Hestia
brennenden ewigen Feuer in unmittelbaren Zusammenhang zu bringen. Folg-
lich ist nach Preuner (im Lexikon d. Mythol. a. a. O.) unter der ®o3¥i0¢ Yg

"SDass Euripides von der Einrichtung des delphischen Tempels keine ganz klare Vorstellung
hatte, geht auch aus der folgenden Stelle (Ion 461 f.) hervor, wonach die delphische ¢ctia
neben (ropd) dem Orakeldreiful gestanden und Orakel gespendet haben soll. Vgl. auch die
Unklarheit des Pausanias hinsichtlich des eigentlichen Omphalos (10, 16, 3) und dariiber
Pomtow a. a. 0. S. 59 f.

"®Wwieseler (Gott. Gel. Anz. 1868 S. 167) will hier nepuyopeuouéve tpinodt lesen und den
Ausdruck éotia von dem ganzen Tempel verstehen, nicht von dem Herde im Adyton, ‘auf
welchem sich der Omphalos befand’ [?7?].

7ygl. Wieseler, Annali d. I. 29 (1857) p. 160 ff. Derselbe in Jahns Jahrbb. 75 (1857) S. 678 ff.
und in den Gott. Gel. Anz. 1860 S. 161 ff. — An Wieseler hat sich trotz Preuners Darlegungen
neuerdings angeschlossen Baumeister, Denkmaler 1, 601.

56



ueocdugarog Eotia auf keinen Fall der Nabelstein, sondern vielmehr die im
Tempel von Delphi stehende xown €otia tfic ‘EANISoc zu verstehen, ‘deren
ewiges Feuer zugleich zu Ehren Apollons brannte’ (Preuner a. a. O. Sp. 2639,
39 ff,; vgl. auch Pomtow a. a. O. S. 58 f. u. Anm. 19, sowie den homer. Hymn.
auf Hestia 1ff.). Meooougahoc wird diese €otio natlirlich nur deshalb genannt,
weil sie in einem geheiligten Raume stand, der nach delphischer Lehre den
Mittelpunkt der bewohnten Erde bildete.!®

Die Auffiihrung des Ion fallt wahrscheinlich in die Zeit zwischen 421 und
413 (A. Dieterich).

d. Medea 667:

MHA. T{ & ouporov yfic deomiwpdov ETIANG;
AIT. naidwv epeuvasy omépy’ 6TKS YEVOLTO oL

Aufgefiihrt wurde die Medea OL. 87,1 = 431 v. Chr.
e. Orestes 327 ff.:

XO...

el uoYHwy,

olwv, & Tdhag, 6peyVels Eppelg,
Teimodog dno @iy, av 0 Poifiog
Ehaxey Ehaxe, de&duevog ava danedoy,
tva yecdugparol Aéyovtal puyol.

Schol. dugarog Aéyeton 1) [Tude mopd TO Tag GuPag Tag Lo Yeol yenoTnela-
Copévac Aéyew 1) mapd T givon €V Yéow Tiic oixouuévng, Aéyetar yop tov Ala
uordely fouhduevoy 1o péoov tiic yfic, 800 deTolg icotay el dpeival, TOV UEV dmo
BUOEWC, TOV OE Ao AVaTOATic, xol ExEl aToLE cuvavTiion, GV OUEAUAOS EXAIN.
dvogiodol e ypuoolc detolc paot TV puieuouévev detév Drouviuate.? Vgl.
zu der Ableitung von ougr unten (Anm. 126) Cornutus de nat. deor. 196 Os.

f. Orestes 591:

OPEXT.
opdic, AnOMwY 0¢ yecoupdhoug Edpag
valwy BeoTolol oTOUA VEUEL CAPECTATOV.

"8paneben kann freilich auch £otia in libertragener Bedeutung von 86poc (vedde, &8utov)
in Betracht kommen. Vgl. unten Orest. 327 ff. yecéugorol puyot. Iph. T. 1251 ff. péoov yéc
uéladpov etc.

"9vgl. oben S. 55 ff. Anm. 183 und die in vieler Hinsicht ganz dhnliche Sage von den Buwpol
Pulaivwv b. Sall. Iug. 79. Val. Max. 5, 6, Ext. 4. Strab. 3, 171.
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Die Auffiihrung des Orestes fallt ins Jahr 408.
g. Iphig. Taur. 1251 ff.

XO.

.0 Poife, porv-

telwy 0" enéBag Ladéwy,

Tpinodi T’ €v ypeuoéw

Ydooeig, v dheudel Vpdve.
uavtelag Beotoic

Yeopdtwy VEUwY

adUTwy Lo, Kaotoklog peédpwv
yeltwy, péoov Yag Eywv uéhadov.

h. Phoeniss. 232 ff.:

XO.

Cabed T" Gvtpa SpdxovTog 0U-
eelol Te oxomial Yedv
VIQOBohoy T Bpog iepdy, ei-
Moowv adavdtoc Yeod

X0p0¢ Yevoluay dgpofog

Tl pecdupaha yooha Pot-
Bou Aipxav ntpolinotica.

Aufgefiihrt zwischen 411 und 408 (Schol. Arist. ran. 53).

7. Platon.

De republ. 4, 5 p. 427 e: o0tog yap 0nnov 0 Veog [AméAAnmv] Tepl T Totabta
ndoy avlpwnolg Tdtelog EENYNTNG €V U€ow Tiic YHic €ml ouporod xodfuevog
eZnyeiton. Vgl. zum Verstandnis dieser Worte die unten angefiihrten Bilder
und Minzen.

8. ,In einer Bauinschrift des 4. Jahrhunderts ist von einer npéotocic 1)
Tpo Tob ougakol und von €oyov TO Tepl TOV Gupardy die Rede, beides sicher
im Tempel, aber nicht genau lokalisiert: Acad. d. inscr. Comptes rendus 23
(1895) S. 335 mit Note* (Studniczka im Hermes 37 (1902) S. 263 Anm. 5). S.
jetzt darliber Pomtow a. a. O. S. 61, der annimmt, dass in dem Tempel des 4.
Jahrh. der Omphalos in einer aedicula auf der einen Seite der Cella (s. S. 69),
gegeniiber der £otio, gestanden habe (vgl. Varro L. L. 7, 17 in aede ad latus).

Ob Pomtow a. a. O. S. 61 auch die leider etwas zusammenhangslosen
Worte aus dem Paian des Philodamos (4. Jahrh.) vaov... veoyploeov ypuaéolg
TOTOLC... dpYaivovTe avtdyovt xécue mit Recht auf den Omphalos und seine
beiden goldenen Adler (die von den Phokiern eingeschmolzen waren, jetzt
aber erneuert worden sein sollen) bezieht, ist mir schon wegen des dpyaivovte
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= heuxaivovte (was von weiBen, nicht von goldenen Gegenstanden gilt) etwas
zweifelhaft.

9. Romischer Tragiker des 3. oder 2. vorchr. Jahrhunderts (Frgm. tr. inc.
inc. 19 f. R.).

Cicero (de divin. 2, 56, 115) und Varro de L. l. 7, 17 (p. 97 Gotz-Scholl)
zitieren folgende Verse:

O sancte Apollo, qui umbilicum certum terrarum obtines,
Unde superstitiose primum saeva evasit vox fera.

Das Beiwort certus bezieht man wohl am besten auf die Tatsache, dass
auch andere Orte (z. B. Branchidai, Paphos usw.) die Ehre beanspruchten,
Mittelpunkt der Erde zu sein, denen gegeniiber Delphi hier als der in Wahrheit
einzig berechtigte Erdnabel hingestellt werden soll.

10. Der zweiten Halfte des dritten vorchristlichen Jahrhunderts gehort der
kiirzlich in Delphi aufgefundene Hestiahymnus des Aristonoos an, dessen
Anfang in der von Pomtow (Delphica 3 S. 248 ff.) mitgeteilten Fassung so
lautet:

[Tlepav iepddv dvaocoay ‘Eotiay [U-]
uvhcouey, & xol ‘Ohourou xal u[...]"?®
yolag pecougarov del Iudioy mafpd]
[6]dpvary xatéyouoa vaov av i[e-]
[elov ®oiBou yopelelg Tepnopéva T[e]
YOAGY deomiopaoy x. T. A.

11. Varro L. L. 7, 17 (p. 97 ed. Gotz-Scholl):

‘O sancte Apollo, qui umbilicum certum terrarum obtines.” Umbilicum dic-
tum aiunt ab umbilico nostro, quod is medius locus sit terrarum, ut umbilicus
in nobis; quod utrumque est falsum: neque hic locus est terrarum medius
neque noster umbilicus est hominis medius. Itaque pingitur quae vocatur
<avti>yvwv HHudayoea [vgl. Philolaus 247, 17 D,; Cic. Tusc. 1, 68 f.] ut media
caeli ac terrae linea™' ducatur infra umbilicum per id quo discernitur, homo
mas an femina sit, ubi ortus humanus, similis ut in mundo: ibi enim omnia
nascuntur in medio, quod terra mundi media. Praeterea si quod medium id
est umbilicus, * ut pila terrae, non Delphi medium. Et terrae medium * non

2SHier ergsnzt ein Ungenannter: ed[péoc], Br. Keil [t]0[Aov]. Mir scheint ein Epitheton zu
yaloc zu fehlen. yecdugorov fasse ich als Substantiv (= Mittelpunkt, Zentrum); vgl. Batrach.
129; yeoopgdhiov Poll. 2, 169; pecdrogov, yeabeloy, yecounviov etc. — Zum yecdupahov
‘O\Oumou verweist P. Maas auf Philolaos b. Diels, Vorsokrat. 32 A 16 S. 237: ®u\6haoc ntip €v
u€ow mepl TO x€vTpov Onep Eotiay Tol TavTOg XAAEL

= 8Zwv (t6hoc): s. ob. S. 41f. Anm. 79 ff.
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hoc sed quod vocant Delphis, in aede ad latus'? est quiddam ut thesauri'?3

specie, quod Graeci vocant éuealdv, quem Pythonos [-is?]?# aiunt esse
tumulum [-os Hss.]; ab eo nostri interpretes ougoidv umbilicum dixerunt.

Der Sinn der leider stark verderbten Satze scheint folgender zu sein. Vor
allem bekampft der skeptische Varro (wohl nach dem Vorgang griechischer
Philosophen; vgl. oben das uber Epimenides’ Zweifel an der yecougoiia Del-
phis Gesagte!) die delphische Lehre vom ougaiéc im Apollontempel als dem
anerkannten (certus) Mittelpunkt der Erde, wie sie namentlich auch der von
ihm (und Cicero) zitierte romische Tragiker vertreten hatte. Zur Begriindung
seiner Ansicht nun scheint sich Varro auf Dreierlei zu berufen: erstens auf
die vor allen von Pythagoras und spater von den Stoikern (Posidonius) aus-
gesprochene Lehre von der Kugelgestalt der Erde (pila terrae), die deshalb
wohl eine Achse, nicht aber auf ihrer Oberflache einen Mittelpunkt haben
konne; zweitens auf die auch sonst in der spateren Zeit mehrfach verbreitete
Theorie, dass der sogenannte delphische, wie ein ‘thesaurus’ (d. h. entwe-
der Grabgewolbe, Grabkuppel oder Sparbiichse: s. ob. Anm. 121) gestaltete
Omphalos nicht den Mittelpunkt der Erde, sondern vielmehr das Grab des
Python darstelle.’?® Drittens endlich auf die Tatsache, dass der Nabel nicht
genau die Mitte des menschlichen Leibes bezeichnet.

Wenn neuerdings ein so ausgezeichneter Forscher wie E. Rohde in sei-
ner Psyche 2 1, 132 f. (ebenso Stengel, Gr. Kultusaltertiimer 2 S. 65) die
Behauptung ausgesprochen hat, dass die Ansicht, der delphische Nabelstein
von der Form eines ‘tumulus’ oder ‘thesaurus’ habe in der Tat urspriinglich
das Grab des Python dargestellt, und ‘zum ,Nabel* d. h. Mittelpunkt der
Erde hatten ihn erst Missverstandnis und daraus hervorgesponnene Fabeln
gemacht,” das Richtige treffe, so kann ich schon im Hinblick auf die an-
gefiihrten Zeugnisse des Epimenides, Pindar usw. diese Deutung nur als
hdchst unwahrscheinlich bezeichnen.’?® Damit soll freilich nicht geleugnet

22| obeck, der die schwierige Stelle Aglaoph. p. 1882 ff. behandelt und darauf hinweist,
dass statt ‘ad latus’ auch gelesen wird ‘[foramen] adlatum, allatum, (ablatum’ [= lanatum?],
vermutet a. a. O. p. 1004 arquatum (od. arcuatum) quiddam’ d. h. ein Ding von gewdlbter
Gestalt, was allerdings die Form, die der Nabelstein, nach den maf3gebendsten Monumenten
hatte, auBerordentlich treffend bezeichnen wiirde.

23Gewshnlich fasst man hier ‘thesaurus’ im Sinne von ‘Kuppelbau’ oder ‘Grabgewdlbe,’
doch macht G. Karo im Artikel Omphalos des Dict. des antiq. 4, 1 p. 198a sehr wahrscheinlich,
dass Varro darunter die ,tirelires ovoides d’argile* = ‘Sparbiichsen’) verstanden hat, die in
Italien einst (ebenso wie noch heute) gebrauchlich waren (vgl. Graeven, Arch. Jahrb. 1901 S.
160).

24pomtow, Philolog. 1912 S. 60 A. 21.

25ygl. Hesych. s. v. ToZ{ou Bouvde: ol AnéAwvos ToD Ev Lixuidvi. BEATIOV BE dxolely THY
&v Aehgoic Namny Aeyouévnv: €xel yop ol 6 Bpdxwy xatetolelin. xal 6 dupaloc Tiic yiic
tdpoc Eott ol ITVYwvoc. Vgl. dazu Meineke, Callim. hymn. et epigr. p. 154 f. — Tatian c. Gr.
8, 251 identifiziert den 6. sogar mit dem nach Philochoros (fr. 22 f.) unmittelbar neben der
goldenen Apollonstatue des Tempels befindlichen Grabe des Dionysos, indem er behauptet:
6 8¢ oug. Tdpoc éoti Atovioou. Vgl. Preller-Robert, Gr. Myth. 1, 686 f. Lobeck, Agl. 572 ff. etc.
Rohde, Psyche 2 1,132, 2.

26 Hierzu kommt jetzt noch der von Pomtow (Philologus 1912 S. 68 A. 21) gelieferte Nachweis,
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werden, dass vielleicht in allerdltester Zeit der moglicherweise als Baityl
aufgefasste delphische Omphalos'®’ eine andere Bedeutung hatte, als ihm
von Pindar usw. zugeschrieben wird; welches aber diese seine urspriinglich-
ste Bedeutung gewesen ist, kann mit unsern jetzigen Mitteln absolut nicht
ausgemacht werden; das was allein sich feststellen lasst, ist die Tatsache,
dass spatestens von Beginn des 5. vorchristlichen Jahrhunderts an Delphi
von den Westgriechen fiir den Mittelpunkt der (scheibenférmigen) Erde und
der dortige Nabelstein als au3eres Wahrzeichen dieser Anschauung erklart
wurde. Die Anschauung vom Omphalos als dem Grabe des Python ist wahr-
scheinlich erst dann entstanden, als man sich allgemein die Erde nicht mehr
als runde Scheibe sondern mit Parmenides, Pythagoras und dem von mir
neuentdeckten altionischen Kosmologen bei Ps.-Hippokr. m. €36. bereits als
Kugel vorstellte, die als solche wohl eine Achse, aber auf ihrer Oberflache
keinen Mittelpunkt oder ‘Nabel’ haben konnte.28

12. Strabo 9, p. 419: 'H yev olv €nl 10 mAglov T 6 lepd To0Te dla TO
xenotielov cuVERN BOEavTL APeudeaTdTE TEY TaVTWY LTdpg, Tpocélofe B¢ T
xail 1) 9€oig Tol tonou. Tiic Yap "EANGSog €V péow Tog ot Tiic OUP.TECS(GT‘IC,Qq tfic
te évtog Tofuol xol Tiic Extog, EvouloUr 6¢ xal tfic oixouuévng, xol Exdhecay
tfic Yfic ougpordy, tpoctAdoavte xol pbiov, 6v gnot Iivdapoc (s. ob. S. 56 u.
58), 61t cupnéooley evtabda ol detol ol dgedévieg Lo Tol ALdg, O PEV dnd Tiic
0LoEWS, O 0’ Ao TTic AVATOATC" Ol € xOpaUxdS Paot. delxvuToL BE Xl OUPAROS TLC

P ~ ~ z N oy o ~130 ¢ ’ A ~ ’
€V TG VU TETAUVIWUEVOC AL ETU VTG ol 800 EIXOVEC TOL HU'SOU.

dass in romischer Zeit die Pythonsage willkiirlich ausgeschmiickt wurde. — Hat vielleicht zu
der Deutung des O. als ‘Pythonis tumulus’ der Umstand beigetragen, dass er mehrfach von
einer Schlange (= Python?) umringelt und hohl dargestellt wurde (s. unt.)?

273, jedoch unten Paus. 10, 16, 3.

28 Ahnlich wie Varro bestreitet auch der Stoiker Cornutus, De nat. deor. p. 196 Os. die
zentrale Lage Delphis mit den Worten: éxéydn 8¢ xol 6 tomoc [= Aehgol] duparoc T yiig,
oUy ©¢ peoaitatog &v adTiic, AN dnd Tiic dvadbouévne év adte ouptic, fitic Eotl Yela povi.
Ja er versteigt sich dabei sogar zu einer neuen vollig unhaltbaren Deutung und Etymologie
des Wortes éugahdc. S. auch den Schol. zu Euripid. Or. 327 ff. (ob. S. 64). Diese unhaltbare
Etymologie ist neuerdings wieder angenommen worden von der gelehrten und scharfsinnigen
Miss J. Harrison (Bull. de Corr. Hell. 24 (1900) S. 258 f.: 6. = ‘le pierre qui parle’), vgl. G. Karo
a.a. 0.

129ygl. Liv. 35, 18: Aetolos, qui umbilicum Graeciae incolerent (bezieht sich wohl auch auf
Delphi, das die Atoler im 3. Jahrh. eine Zeit lang okkupiert hatten); s. auch ib. 41, 23 (unten
S. 70). Mit Strabo stimmt vollig Uberein Aristeides in seinem Panathenaikos b. Phot. bibl. p.
404, 2 Bekk.: tooottov nopehhlude tOv ouporov tfic Yiic xal tfic “EARGSoc Tobe Agehgoic.

39Svoronos in seinem interessanten Aufsitze im Journ. Internat. d’archéol. numism. 13
(1911) S. 310 u. 316 will dieses én’ adté nicht im Sinne von nap’ adté sondern vielmehr
von &n’ avtol fassen, indem er annimmt, dass die beiden Adler urspriinglich nicht (wie
auf dem unten zu besprechenden spartanischen und attischen Marmorrelief des 5. Jahrh.)
neben, sondern wie auf dem Kyzikener Stater auf dem Omphalos gesessen hatten und so
auch wieder in der Zeit kurz vor Strabon erganzt worden seien. Ich kann dieser Auffassung
nicht beistimmen ausfolgenden Griinden: 1. Fiir Delphi sind nicht die Auffassungen der von
Branchidai abhangigen Kyzikener, sondern die der Spartaner und Athener maBgebend; 2. das
gleich anzufiihrende Zeugnis des Scholiasten zu Lucian beweist, dass die massiv-goldenen
Adler spater nicht durch gleichartige Bildwerke sondern durch Mosaiken ersetzt waren.
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Wir lernen aus dieser Notiz hauptsachlich zweierlei: erstens dass der
Vorstellung vom delphischen Erdnabel eine altere voranging, nach der Delphi
— was ja auch ganz richtig ist — wegen seiner geographischen Lage zunachst
nur als Mittelpunkt von Hellas aufgefasst wurde, und zweitens, dass zu Stra-
bons Zeit die alten im phokischen Krieg (s. ob. S. 56) geraubten goldenen
Adler durch ein neues Bildwerk ersetzt waren. Welcher Art dieses gewesen
ist, lasst sich mit groBer Wahrscheinlichkeit aus den Scholien zu Lukian
de salt. 38 (= 4 p. 144 ed. Jacobitz) schlieBen,’®! wo es heiBt: Aéyouowy év
Aehgoic ouparov eivon Enl Tob Eddpoug Tol ve® xal Tepl aUTOV aieT (HSS. -6v)
yeyedgpdar ano cuviécew MWy, 32 %ol tobTo €paoxov TO Yéoov andong tfic
yfic. Die alten goldenen Adler waren demnach spater durch entsprechende
Mosaikbilder im FuBboden (£5apoc) ersetzt worden (vgl. Studniczka im Her-
mes 37 (1902) S. 264 A. 5). Ubrigens ist Strabo aufBer Euripides (s. ob. S. 60
f.) der einzige antike Schriftsteller, welcher die Bekleidung des Omphalos
mit Binden (towviot) ausdriicklich bezeugt.

13. Livius 38, 48 lasst den Cn. Manlius Vulso, den Besieger der Galater,
in seiner Rechtfertigungsrede vor dem Senate im J. 187 unter anderem
sagen: Delphos quondam commune humani generis oraculum, umbilicum
orbis terrarum, Galli spoliaverunt. — Vgl. 41, 23 (Rede des Callicrates gegen
Perseus): Inde transgressus Oetam, ut repente in medio umbilico Graeciae
conspiceretur, Delphos escendit.

14. Auch Ovid gedenkt an zwei Stellen der Metamorphosen Delphis als
des Mittelpunkts des Orbis terrarum. Vgl. 10, 167:

Te (Hyacinthum) mens (Orphei) aut alios genitor dilexit, et
orbe

In medio positi caruerunt praeside Delphi,

Dum Deus Eurotan immunitamque frequentat

Sparten...

15, 630:

Auxilium caeleste petunt (Romani) mediamque tenentes
Orbis humum Delphos adeunt, oracula Phoebi.

BlLuc. de saltat. 38: xol t& 8 péoou udhiota fotw: Ovpavol touny, Ageodite Yovie,
Titdvev wdyny... Ahhou Thdvny xot Antotc wdivae xatl IThdwvog dvalpeoy xol Tituol Emi-
Boukny xol o yéoov tiic Yiic ebpioxduevoy ttroel T@BY deTdv. Acuxakinwva Enl TovTouE %. T.
A

32Damit ist also ein Mosaikbild gemeint, das an die Stelle der archaischen im phokischen
Krieg (4. Jahrh.) geraubten goldenen Zeusadler getreten war. Vielleicht bezieht sich auf dieses
Mosaik die delphische Bauinschrift des 4. Jahrhunderts, in der von einer tpbotacic 1| npod
ol 6uparol und von €pyov o ept TOV dupaloy (im Tempel!) die Rede ist. Vgl. oben nr. 8 S.
65. Eine andere Moglichkeit der Erklarung ergibt sich, wenn man an die von Pomtow a. a. O.
S. 59 ff. nachgewiesene (spatere) ‘aedicula des Omphalos’ denkt.
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15. Lucan. Phars. 5, 71 ff.

Hesperio tantum quantum submotus Eoo
Cardine Parnasus gemino petit aethera colle
Mons Phoebo Bromioque sacer...

Hoc solum fluctu terras mergente cacumen

Emicuit pontoque fuit discrimen et astris.

Tu quoque vix summam seductus ab aequore rupem
Extuleras unaque iugo, Parnase, latebas.

Schol. Bernens. ed. Usener p. 156: Iovis scire volens quae pars terrarum
media esset, alteram ab oriente aquilam, alteram ab occidente misit, ut
pari volatu adversum tendentes iter ibi consisterent, ubi obviae sibi factae
essent. hoc in loco occurrerunt ubi Delphicum est oraculum, eoque umbilicus
terrae dictus est. In diluvio propter illud divinum specus hoc cacumen solum
eminuit... Parnasus autem mundi dictus umbilicus... — ib. p. 157, 21 ff.: Forsan
scilicet illud, inquit, antrum terrae umbilicus est, quod inde aér exiens caelo
conexus terras suspendit [wie eine Nabelschnur?]. huic loco congruit quod
Virgilius [Aen. 6, 726 u. Georg. 4, 221 ff.] dixit: ‘spiritus intus alit’ et ‘deum
namaue ire per omnes terrasque tractusque maris.’

Wir ersehen daraus, dass neben der Anschauung, dass Delphi oder ge-
nauer gesagt dessen Apollontempel und der darin befindliche Nabelstein
der Mittelpunkt von Hellas und der Erde sei, auch noch die andere bestand,
wonach dem allerdings von den meisten hochgelegenen Punkten Griechen-
lands aus sichtbaren Parnass diese Bedeutung zukomme. Wie es scheint,
bezog man auf diese Bedeutung des Berges auch die bekannte Sage von
der Deukalionischen Flut, wie aus den angefiihrten Versen Lucans hervor-
gehen dirfte. Bei dieser Gelegenheit mochte ich nicht unterlassen auf eine
eigentiimliche, nicht allzu junge, von Kallimachos und Statius Uberlieferte
echt griechische Vorstellung hinzuweisen, wonach die Pythonschlange, die
auf Bildwerken sonst den Nabelstein umringelnd dargestellt wird (s. unten!),
bisweilen auch den Parnass mit 9 oder 7 Windungen umschlingend gedacht
wurde. Vgl. Kallim. hy. in Del. 90 ff.

OUmw pou ITuvddswve uérel Teimodriiog €dpn,
00o¢ Tl mw TEYVNXEY OYic YEYag, AN ETL xElvo

Onplov aivoyévelov ano Iieiotolo Tapépnov
Iapvnooy vigdevto TeploTEPEL EVVEN XUXAOLC.

Statius Theb. 1, 561 ff. setzt an die Stelle des Parnass die Stadt Delphi:
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Postquam caerulei sinuosa volumina monstri,
Terrigenam Pythona, deus septem'32 orbibus atris
Amplexam Delphos squamisque annosa terentem
Robora, Castaliis dum fontibus ore trisulco

Fusus hiat nigro sitiens alimenta veneno,

Perculit, absumptis numerosa in vulnera telis,
Cirrhaeique dedit centum per iugera campi

Vix tandem explicitum, nova deinde piacula caedi
Perquirens nostri tecta haut opulenta Crotopi
Attigit...

Es scheint demnach die Frage gerechtfertigt, ob nicht mehrfach unter dem
von einer Schlange umringelten apollinischen Omphalos eigentlich der als
weithin sichtbarer Mittelpunkt Griechenlands und der Erde aufgefasste Par-
nass mit der an seinem Abhang gelegenen Stadt Delphi verstanden werden
konne. Die Frage lasst sich gewiss nicht leicht beantworten, aber aufgeworfen
werden muss sie in diesem Zusammenhang, und zwar hauptsachlich im In-
teresse der spater zu betrachtenden einschlagigen Bildwerke, insbesondere
gewisser Miinzen.'34

16. Wenn Statius Theb. 1, 118 von einem ‘medius caeli Parnasus’ redet,
so soll damit offenbar dieser Berg als der die Mitte des unbeweglichen
Fixsternhimmels wie der Erde bezeichnende Punkt oder als Teil der Weltachse
(s. ob.) charakterisiert werden.

17. Von besonderer Wichtigkeit als eines Augenzeugen ist das Zeugnis
des Pausanias (10, 16, 3) in seiner Beschreibung Delphis: Tov 6¢ o Achpisv
XAAOUPEVOV OUQaAGY, AlYou memoinuévov Acuxol, tolto elvon 10 v péow yiic
Tdong aotol e Aéyouaty ol Aehgol xal v )of] Tt [Iivoapog oporoyobvid opioly
énoinoe (s. ob. S. 58). Wir ersehen daraus nicht blof3, dass Pindar in einer
leider verloren gegangenen Ode den Mythus von den zur Bestimmung des
Erdnabels ausgesandten Adlern verherrlicht, sondern auch — was besonders
beachtenswert erscheint — sich darin an eine alte von den Delphiern selbst
erfundene oder geglaubte Uberlieferung angeschlossen hatte, der gegeniiber
die viel spatere von Varro (s. ob. S. 66 nr. 11) und Hesychius vertretene Deutung
des Nabelsteins als Pythongrabes kaum in Betracht kommen kann. Doch

33()ber die Vertauschung der beiden Zahlen 7 und 9 s. meine Abhandlungen ‘D. Sieben- u.
Neunzahl im Kultus u. Mythus d. Griechen’ S. 15 A. 39; S. 56 A. 131 u. ‘Enneadische Studien’ S.
9f.

34Auch die charakteristische Rolle, welche der Parnass und Delphi in der Sage von der
Deukalionischen Flut und der Neugeburt der Erde und ihrer Bewohner spielen — man denke
an die delphischen Hosier, die Nachkommen Deukalions — lasst sich mit der Auffassung
des Parnass als des erhabenen Mittelpunkts (Omphalos) der Erde leicht in Zusammenhang
bringen. Unter diesem Gesichtspunkt kdnnte der Parnass die abgerissene Nabelschnur der
Erde darstellen, und als sein verkleinertes (oft vom Pythondrachen mehrfach umschlungenes)
Abbild ware dann der delphische Nabelstein aufzufassen.
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enthalt diese Beschreibung eine sehr grof3e Schwierigkeit, insofern nach P.
der Nabelstein mitten unter den auBerhalb des Tempels stehenden Thesauren
und Weihgeschenken sich befand, wahrend er doch — wenigstens in der Zeit
vor Pausanias — unzweifelhaft nach allen sonstigen Zeugnissen zu dem
Inventar der Tempelcella oder des Adytons gehorte. Um diese Schwierigkeit
zu beseitigen, gibt es, soviel ich sehe, drei Wege: erstens die Annahme,
dass die den Omphalos betreffende Notiz des Pausanias urspriinglich eine
nachtraglich gemachte Randbemerkung war, die infolge eines Versehens
spater an die unrichtige Stelle geriet. Oder aber, es ware an eine kurz vor der
Zeit des Pausanias beschlossene und ausgefiihrte Verlegung des Nabelsteins
aus dem Innern des Tempels in dessen duBere Umgebung zu denken.'3®
Oder man konnte auch, mit Studniczka a. a. O. S. 263, annehmen, ‘dass
der Marmoromphalos drauBen vor dem Tempel, welchen Pausanias fiir den
echten hielt, nur eine von den Nachbildungen gewesen sei, deren sich auch
in Delphi gefunden haben’ (Bull. Corr. Hell. 18 1894 S. 180. Frazer Pausan.
5 S. 318).136 Mir personlich will die zweite Alternative im Hinblick auf den
sonst in der griechischen Religion liberall wahrnehmbaren Konservativismus
wenig glaublich erscheinen, so dass ich mich bis auf weiteres fiir Studniczka
oder fir die Annahme eines Versehens des Pausanias oder eines seiner
Abschreiber entscheide.’®” Im ilibrigen mache ich darauf aufmerksam, dass,
wenn der von Pausanias gesehene Nabelstein wirklich von weif3er Farbe,
also doch wohl von Marmor war, die Meinung, er sei urspriinglich ein Baityl
gewesen, hinfallig werden diirfte, weil solche Meteorsteine, soviel ich weif3,
niemals eine weil3e (helle), sondern wegen des in ihnen befindlichen Eisens
stets eine dunkle Farbung aufweisen.

18. Den ersten Jahrhunderten nach Chr. gehort der mehrfach aus alte-
ren Quellen schopfende Geograph Agathemeros an, der in seinem ersten
Kapitel (nepl tfic 1@V mohoudsv yewypaplog = 1, 2) bemerkt: Ot yev olv tokowol
TNV oixoupévny Eypapov o TeoYYUANY, Uéony ¢ xelofou thv "EANGD, xol Tadtng
Aehgpolg, TOV 6upaloY Yo Exetv Tig Yiic.

Dass hier unter den naiawot nicht die von Delphi vollig unabhangigen, ja
sogar dazu im Gegensatze stehenden altionischen Geographen (Anaximan-
dros und Hekataios, die vielmehr Milet und Branchidai als Erdnabel betrachtet
haben), sondern die nach der Zerstorung von Milet und Branchidai durch die
Perser maBBgebenden alteren Geographen der Griechen zu verstehen sind,
ist in dem vorigen Abschnitt gezeigt worden.

¥5Djes nehmen tatséchlich DieBen, O. Miiller und Frazer Paus. 5 S. 317 an; vgl. Studniczka
a.a.0.S.263 A. 1.

38\Wir werden spater sehen, dass solche ‘Omphaloi’ auch anderwirts, z. B. in der Nekropole
von Milet, also bei Branchidai (das ebenso wie Delphi sich riihmte der Nabel der Erde zu sein)
vorkommen.

¥7Geldst ist nunmehr die Streitfrage, und zwar endgiiltig, von Pomtow a. a. O. S. 59 f., der
nachweist, dass Pausanias den eigentlichen O. des spateren Tempels ignoriert, dafiir aber
einen neuerdings vor dem Tempel in situ gefundenen groBen Marmoromphalos (s. unten S.
81 u. Taf. 6 Fig. 1) nennt.
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19. Nicht unwichtig ist auch das nunmehr hier anzufiihrende Zeugnis des
Claudianus im Prolog des Hymnus auf das Konsulat des Fl. Mallius Theodorus
(16, 11 ff.):

Jupiter, ut perhibent, spatium quum discere vellet
Naturae, regni nescius ipse sui,

Armigeros utrimque duos aequalibus alis
Misit ab eois occiduisque plagis.

Parnassus geminos fertur iunxisse volatus;
Contulit alternas Pythius axis aves.

Also auch Claudian kannte Quellen, nach denen der Parnass der eigentliche
Nabel der Erde war. Der Ausdruck axis (= d&wv, toloc) erklart sich dagegen
aus der spateren Vorstellung, dass die Erde keine Scheibe, sondern eine Kugel
sei, so dass das urspriingliche Kreiszentrum sich mit Notwendigkeit in eine
Achse verwandeln musste (s. oben S. 41 Anm. 79 ff. und die vom delphischen
&Ewv zeugenden Stellen des Nonnos; siehe auch den nun folgenden Abschnitt
Nr. 18).

20. An mehreren Stellen in Nonnos’ Dionysiaka wird das delphische Orakel
uecoupahog dEwy, Ivdog dwyv, dEwv ougreLs, d. ougaiog genannt. Da ich ber
diese Ausdriicke auf Grund einer sehr dankenswerten Zuschrift A. Ludwichs
in Kbnigsberg im vorigen Kapitel ausfiihrlicher gehandelt habe, so sei hier
nur dies bemerkt, dass jenen Bezeichnungen einfach die aus der Vorstellung
der Erde als Kugel notwendig abgeleitete Idee einer Erd- und Himmelsachse
(in die sich der alte Omphalosbegriff verwandelt hat) zugrunde liegt. Vgl. das
oben Uber Varro L. L. 7, 17 und Claudian 16, 11 Gesagte. Wir haben im vorigen
Kapitel gezeigt, dass sich genau dieselbe Ideenentwicklung auch fiir das
Orakel in Branchidai bei Milet nachweisen lasst, das ebenfalls in alterer Zeit
Anspruch darauf erhob, der Mittelpunkt (6ugparoc) der scheibenférmigen Erde
zu sein, spater aber als der Punkt angesehen wurde, durch den die Erdachse
hindurchging.

21. An letzter Stelle ist hier unter den literarischen Zeugnissen, wenn
auch mit gebiihrender Reserve, eine hochinteressante, vor wenigen Jahren
in Argos ausgegrabene Inschrift des 3. Jahrh. zu erwahnen, die W. Vollgraff
im Bulletin de Corresp. Hellén. 1904 S. 270 ff. veroffentlicht und besprochen
hat. Sie lautet:

Ocdc. Hpoudvtieg avédey || ‘Anorhww Apio[t]ebe guenl|doac, Prhoxpdtng
Natehd|dag, mpogfiton <Ai>oylhog Apayvdlldag, Teuyfic Aldwvidag xal
xal|teoxedaooav xal Eocavto <tov> || €x yavthag I'dc (’)p(pod\bvwa ol T<>||v

38Auf dem Obvers der Miinzen von Argos aus dem 4. Jahrh. erscheint 6fters neben dem
Wappen der Stadt (Vorderteil eines Wolfs) ein Kreis mit einem Punkt in der Mitte ©. Darin ist
entweder der Buchstabe O oder das auch auf delphischen Miinzen erscheinende Zeichen des
orbis terrarum mit dem Omphalos in der Mitte zu erblicken (s. ob. S. 51 f. Anm. 99 und vgl.
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neploTaowy xol TO QdEyU xol TOV Peuoy Tpdc<B>opov not’ A<F>0 xol TET|[etvov
o060V xal tav dpyrdieay || nep abtol xol 91 avpoy Ev 16 pov||Thiw xateoxedoo-
ooy Tolg TEAd||volg xhaxtov %ol Tav 600V Epydo]|ocavto %. T. A

Die Inschrift bezieht sich offenbar auf den Tempel des Apollon Deira-
diotes am Abhange der Akropolis (Larisa) von Argos, von dem Pausanias
2, 24, 1 berichtet: Aviévtwy ¢ ¢ TV dxponol €ott yev thic Axpalap "Heog
10 lepdy, ot 8¢ [xal] vaog AndAlwvog, OV Tudaetc'3? TEGTOC TUPAYEVOUEVOC
ex Aehp@v AMyeton molfjcar. T0 8¢ dyohua T0 VOV yoAxoby Eotiv 6p0dy, Act-
EodLOTNS ATOAM®Y xohoVUEVOS, OTL Xl O TOTOC 0UTOC oheiton Actpdc. 1) O¢
MOV TIXT, WOVTEVETOL YO €Tt xal €¢ NS, xad€oTnxe TeOTOV TOUTOV. YUVT| UEV
TEOYNTELOVGE EGTLY, AVOEOC eLVTIC Elpyouévn. Yuouévng O EV VUXTL GEVOC XOTA
ufjva Exactov (wohl am 7. Tage), yeucouévn 61 1ol aipatog 1) Yuv) xdtoyog €x
ol Veol yiveton. —

Leider ist nicht ohne weiteres klar, ob man diesen Kult als eine Filia-
le des delphischen ansehen darf oder nicht. Fiir starke Beeinflussung von
Delphi spricht erstens die Legende vom Stifter Pythaeus, zweitens die mit
der Pythia vergleichbare yuv tpogntebouca zur Zeit des Pausanias, endlich
auch der in der Inschrift erwahnte ougaioc yfic, wahrend anderseits das vom
delphischen Ritus durchaus abweichende Trinken frischen Lammesblutes,
die Beinamen Acipaditng und ITudaeic statt Ilddiog, sowie die Tatsache,
dass in der Inschrift nur mannliche Priester (mpoudvtiec und npogiiton), keine
Priesterin (Pythia) erwahnt werden, auf Unabhangigkeit von Delphi hinzu-
weisen scheinen. Wie dem aber auch sein moge: in jedem Falle bildet der
€x povtiag errichtete yoic ougparoc mit der zu ihm gehdrigen neplotaoic eine
hochst beachtenswerte Parallele zu der in der oben erwahnten Bauurkunde
von Delphi erwdhnten npdctacic 1) o 1ol dugarod, die umso schlagender
wirkt, wenn man das povtfjov in dem Satze €v 16 yavtiw xataoxebacoay als
das eigentliche yenotrplov oder das Adyton des Tempels deuten darf, weil
daraus hervorgehen wiirde, dass auch zu Delphi der alte Nabelstein im ei-
gentlichen Orakelraume (ypnotfptov) oder Adyton gestanden haben muB.™®
Dann wiirde unter neplotaoc oder npdctacic keine aedicula, wie Pomtow
will, sondern nur eine um oder vor dem Nabelstein angebrachte niedrige
Schranke zu verstehen sein. Nimmt man freilich in bezug auf den argivischen

den Catal. of gr. coins in the Brit. Mus. Peloponnesus p. 141 nr. 61; p. 142 nr. 79; p. 143 nr. 90
u. 95).

"9Nach Paus. 2, 35, 2 hieB der ‘An. Acipadudtne auch Mudaecic. Von ihm wird berichtet:
10 pev on [An] tob Hudaéwe évouo pepodvxaoct [ol' Aoivoiol] napd Apyelwv. TodtolC Yop
‘EXvev tedtolg dgpiéotou Tehéothhd gnot tov ITudaéa & v ywpav Andhhwvoc naida
6vta (vgl. Hofer im Lex. d. Mythol. unter Pythaeus; Preller-Robert 1 267, 2).

“SAhnlich Karo im Dictionn. d. antig. s. v. ‘Omphalos’ (4 1 Sp. 198 b), der auch darauf
aufmerksam macht, dass die oben angefiihrte delphische Bauurkunde (rnpdotooic & npod tod
ouparol etc.) sich auf Arbeiten des Unternehmers Sion bezieht, dessen Name auf mehreren
‘blocs de l'adyton’ wiederkehrt. Derselbe Gelehrte verweist fiir die Identitat der Ausdriicke
pavtiiov, xpnothetov und &dutov auf Plutarchs (des delphischen iepeic) Schrift de Is. et Os.
35.
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ougarog ydc Unabhangigkeit von Delphi an, so wiirde daraus der Schluss
zu ziehen sein, dass auch das schon in dltester Zeit zu hochster Bliite und
Macht gelangte Argos sich riihmte, der Mittelpunkt der Erde zu sein.

Suchen wir nunmehr moglichst kurz und biindig die wesentlichen Ergeb-
nisse unserer kritischen Betrachtung samtlicher Zeugnisse darzustellen, so
ist Folgendes zu sagen.

Die aufgezahlten Zeugnisse umfassen einen Zeitraum von ungefahr 900
Jahren und beweisen deutlich die gewaltige Rolle, welche das delphische
Orakel innerhalb dieser langen Periode gespielt hat. Allerdings ist diese Rolle
keine ganz gleichmaf3ige und uneingeschrankte gewesen, denn bereits vor
500 v. Chr. bezweifelt Epimenides, unser dltester Zeuge — wahrscheinlich im
Hinblick auf Orte wie Branchidai und Paphos, die ebenfalls beanspruchten,
ougaiol yfic zu sein —, die Berechtigung Delphis, sich den Erdnabel xot’
€€oy"v zu nennen, und 500 Jahre spater stellen es Manner wie Varro und
Cornutus, die wahrscheinlich aus etwas alteren Philosophen und Mathemati-
kern schopften, mit groBer Entschiedenheit in Abrede, dass Delphi sich als
Nabel der Erde betrachten diirfe, weil ja die Erde nicht eine Scheibe, sondern
eine Kugel sei, die auf ihrer Oberflache kein Zentrum haben kénne. Varro
will deshalb ebenso wie die Quelle des Hesychius (s. v. To&iou Bouvog) den
Nabelstein nicht als Wahrzeichen der Erdmitte, sondern als Grabmal des
Python aufgefasst wissen, und Cornutus leitet sogar das Wort 6ugoaroc von
oup (gottliche Orakelstimme) ab, um mit Hilfe dieser gewagten Etymologie
die Deutung ‘Nabelstein’ ablehnen zu kénnen.

Ferner ist festzustellen, dass unter 6uoaloc ydovic oder yfic'*! bald Del-
phi, d. h. der dortige Apollotempel samt dem Orakel,'*? bald der Nabelstein,™#3
bisweilen auch der Parnass'#* verstanden wird, auf dessen Abhang ja auch
Delphi liegt. Von besonderer Wichtigkeit fiir die Bedeutung des Nabelsteins
ist der zuerst von Pindar und spater auch von Strabo, Plutarch und Lukian
bezeugte Mythus von den beiden Zeusadlern, die dort zusammengetroffen
sein sollten,™® wodurch, wie schon Bétticher in seiner Schrift iber den delphi-
schen Omphalos erkannt hat, der Nabelstein recht eigentlich fiir ein Heiligtum

IIch rechne hierher auch Ausdriicke wie ueséugparov Bpuua, Aoklou médov (Aesch. b)
und pecopgara ITudxa yenotheta (Aesch. a), uecdugpara yac pavteio (Sophokl. a), yec. Edpa
(Eurip. f).

42ygl. oben Pindar (a, ¢, d, e, f), Aeschylus (a, b), Bakchylides, Euripides (d, e), Strabo usw.
Hie und da konnte allerdings auch vielleicht der Nabelstein oder das ydoua yfic gemeint sein.

“3pindar (b, g), Aeschylus (c, d), Sophokles (b?), Euripides (a? b), Platon, delph. Inschriften,
Varro, Strabo, Pausanias.

44pindar (d?), Lucan, Statius, Claudian. — Auch in dem spateren mythischen Weltbild der
Inder liegt der mythische, aus Gold bestehende Berg Meru im Nabel des innersten Weltteils,
nabhyam (Locat. v. nabhi): Bhagavata Purana 5, 16, 7 (Mitteilung E. Windischs). Mehr oben S.
21 ff.

“5Schon hier sei hingewiesen auf das merkwiirdige phonikisch-karthagische Relief (Memnon
3 Taf. 3 Fig. 30 und W. Schultz im ‘Weltall’ Heft 26 Taf. 3 Fig. 53). Es zeigt in seinem Giebel
eine gottliche rechte Hand, die nach auBen gedffnet ist (vgl. dazu Weinreich ©cob yelp Antike
Heilungswunder S. 12, 18, 42), unterhalb folgt die gefliigelte karthagische Himmelskonigin,

68



des Zeus erklart wird, das anderen, ebenfalls im delphischen Apollotempel
aufgestellten, dem Poseidon (Altar) und der Hestia (¢otia) geweihten, nicht
apollinischen Monumenten'#® zur Seite tritt.

Sodann erfahren wir aus Euripides (6b) und Strabon (12), dass der Nabel-
stein standig mit otépuato oder touviaw bekleidet war, wahrend sonst Uber
seine Form nichts mitgeteilt wird.

Wenn Pausanias (17) uns recht berichtet, was allerdings nach Pomtow
(Philol. 1912 S. 59 f.) sehr zweifelhaft ist, so kann der Nabelstein kaum ein
Meteorstein (Baityl) gewesen sein,'#” weil er selbst oder seine vor dem Tempel
befindliche Kopie nach dem genannten Berichterstatter von weif3er Farbe,
also von Marmor war.

Hinsichtlich des Ortes seiner Aufstellung stimmen alle dariiber Andeutun-
gen enthaltende Zeugnisse mit einziger Ausnahme des Pausanias (17) dahin
Uberein, dass er in der Tempelcella, und zwar in der unmittelbaren Nahe des
Orakel spendenden ctéua oder ydoua yfic oder des pythischen DreifuB3es,
also im Adyton selbst oder dicht vor ihm, gestanden hat.'*® Mehr dariiber im

liber der sich der Himmel wélbt; in den Handen halt sie eine Mondsichel nebst Kugel; ganz
unten ruht auf einem omphalosahnlichen Kegel ein von einem Quadrat eingeschlossenes
Rund mit einem Punkte in der Mitte (Becken, Nabel?), welchem von entgegengesetzten Seiten
her Vogel (Tauben? Adler?) zufliegen.

48ygl. dariiber namentlich A. Mommsen, Delphika S. 1 ff. und 11.

“7Dies nimmt u. a. Ulrichs, Reisen 178 an. Vgl. auch A. Mommsen, Delphika S. 11, der
mit Ulrichs den Nabelstein fiir ein Baityl, d. h. Behausung der Gottheit (hier der Gaia), halt
und annimmt, er habe wohl anfanglich zugleich als Altar gedient, um der Gaia Opfergaben
darzubringen; aber schon friihzeitig miisse das Bediirfnis neben dem Nabelstein eine eigent-
liche Opferstatte geschaffen haben: eben jenen ganz dicht bei dem é. yfic hergerichteten
pythischen Herd (dagegen sprechen schon die Wollenbinden des Nabelsteines und seine
Gestalt).

48Das ist auch die Ansicht Studniczkas a. a. O. S. 263, der sich namentlich auf den Ausdruck
puyéc in den Eumeniden des Aeschylos (39) sowie auf die Bezeichnung der auf dem Dreiful3
im Adyton sitzenden Pythia als ypucéwv Awog aintév ndpedpoc b. Pindar (b, g) beruft. Vgl. auch
Varro L. l. 7,17 in aede ad latus. Eurip. Ion 222 yécov ougarov yiic PolBou xatéyel déuog. —
Orestes: 327 ff.: yecougodol puyol. Bauinschriften von Delphi oben nr. 8. Strab. a. a. O. dugpahoc
T v T8 vog teTanviwpévoc. — Wie Studniczka a. a. O. bemerkt, sind entscheidende Funde bei
den Ausgrabungen leider ausgeblieben. ‘Aber die einzige, sehr ungewisse Vermutung, die sich
Homolle aus einer Pflasterplatte zu ergeben scheint, wiirde die unmittelbare Nachbarschaft
des Erdnabels mit dem Orakeldreifuf3 [und dem ydioua yic] bestatigen.” — Boetticher dagegen
(a. a. O. S. 13) denkt sich den Omphalos zwischen der Hestiatholus und dem Adyton mitten in
der Cella, also mitten unter dem Opaion des Daches und der Decke, d. h. sub divo, wogegen
schon das varronische von B. nicht beachtete: ,in aede ad latus” spricht (s. oben nr. 11).
Auch Ulrichs (Reisen 1, 78) und Bursian (Geogr. v. Gr. 1, 176) verlegen den O. in die Cella, Fr.
Wieseler dagegen (der ihn falschlich mit der ¢éotia identifiziert: s. oben) wohl richtiger ins
Adyton (Jahns Jahrb. 75, 10, S. 678). Ebenso Karo, im Artikel ‘Omphalos’ des Dictionn. des
antiquités, p. 198 b f. Middleton im Journ. of Hell. Stud. 1888 (9) S. 294 ff. — Von groBer
Bedeutung fiir die unmittelbare Nachbarschaft des liber dem Erdspalt stehenden DreifuBes
und des Omphalos ist das kiirzlich in der Nahe von Phaleron ausgegrabene schone Relief,
das Staés in der Egnu. Apyaol. 3 (1909) Taf. 8 verdffentlicht und S. 239 ff. besprochen
hat (s. unten!). Hier sitzt. Apollon Pythios auf dem Dreifuf3, und seine FiiBe ruhen auf dem
bienenkorbartig gebildeten Omphalos, neben dem ein Adler erscheint.
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folgenden Abschnitt B.

In der spateren Zeit, als man die Vorstellung der Erde als einer kreisrun-
den Scheibe aufgegeben hatte und an deren Stelle die einer Kugel getreten
war, auf deren Oberflache kein Mittelpunkt mehr gefunden werden kann,
verwandelte sich naturgeman der ‘Erdnabel’ in den Punkt auf der Kugelo-
berflache, durch welchen die Erd- und Himmelsachse (&&wv, téhoc, axis)
hindurchgeht.'? Wir haben im vorigen Kapitel gesehen, dass sich genau die-
selbe Verwandlung des éugourdc in einen dZwv auch bei dem wahrscheinlich
noch alteren Apollonorakel von Branchidai (Didyma) nachweisen lasst, das
ebenfalls die Ehre beanspruchte, der ‘Mittelpunkt der Erde’ zu sein.

Im Ubrigen diirfte wohl jeder gewissenhafte Betrachter samtlicher Zeug-
nisse ebenso wie ich den Eindruck gewonnen haben, dass eigentlich und
urspriinglich unter dem éugaioc yfic in Delphi wohl nicht der (emporragende)
Nabelstein, sondern vielmehr das orakelspendende ydoua yfic, iber dem
der Dreifu der Pythia stand, also eine Vertiefung, zu verstehen ist.’®® Denn
einerseits passt nur auf eine Vertiefung, nicht aber auf eine kegelféormige
Erhchung der Ausdruck ‘Nabel’ (6ugardc; s. oben S. 6 f.), anderseits hat of-
fenbar der Nabelstein mit den beiden Zeusadlern urspriinglich gegeniiber
dem ydoua yiic nur eine sekundare und symbolische Bedeutung: er sollte nur
das den wenigen unmittelbar Herantretenden sichtbare orakelspendende
yaouo (otoua) yiic allen Tempelbesuchern als ein weithin sichtbares Zeichen
(Symbol) der auBerordentlichen Ehre und Heiligkeit kenntlich machen, deren
sich Delphi und sein Tempel als Mittelpunkt der Oikumene riihmen durfte. Als
leicht und allgemein verstandliches Symbol von solcher Bedeutung genligte
ein von zwei Zeusadlern flankierter, oben abgerundeter Kegel, d. h. eine
niedrige ctrAn, wie man sie seit uralter Zeit auch sonst an bemerkenswerten
Punkten der Erde oder der Lander aufzustellen pflegte. Vgl. z. B. Strabo 3 p.
171 €do¢ yap nodowov Ofjpye o tideoon TolohToug Hpoug, xaddnep ol "Pryivol
TV o TUABA E0ecory TNV €l T6 TopYUE xewwévny, Tupyiov Tt, xol 6 Tob Ilehwpou
Aeyouevog mhpyog avtixertan TadTy Tff oTUAGL ol ol Phalvwv Aeyoduevol Bwuol
%ot P€ony Tou THY Yotadl T8V alpTewy Yijv. xal €ml 16 ioVue 16 Kopviiomé
UVNUOVEVETAL GTHAT] TLC IOPUUEVN X. T. A,

4.2 Die monumentalen Zeugnisse.

Eine liberaus wertvolle und hochwillkommene Erganzung zu den soeben
aus der antiken Literatur gewonnenen Ergebnissen bilden diejenigen Mo-
numente, welche uns liber die Form und Ausschmiickung des delphischen
Nabelsteins genauer unterrichten. Sie zerfallen je nach ihrer Zuverlassigkeit
und Bedeutung in vier verschiedene Gruppen. Diese sind:

%Varro a. a. 0., Claudian (axis), Nonnos (3£wv).
59ygl. Schol. in Lucan. ed. Usener p. 157, 21 ff.: illud antrum terrae umbilicus est, quod inde
aér exiens caelo conexus terras suspendit.
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1. die in Delphi selbst sowie in Sparta, Athen und anderwarts ausgegra-
benen plastischen Nachbildungen und Darstellungen des delphischen
Omphalos; sie gehoren groBtenteils der zweiten Halfte des 5. Jahrhun-
derts an;

2. die Omphalosbilder auf Wandgemalden, Spiegeln und Cisten;
3. die Darstellungen auf Miinzen, insbesondere den delphischen;

4. die Vasenbilder.

4.2.1 Die plastischen Nachbildungen des delphischen Omphalos.

Den eigentlichen und urspriinglichen Omphalos, der sich, wie wir sahen,
nach den literarischen Zeugnissen entweder im Adyton selbst oder in dem
diesem unmittelbar benachbarten Raum der Tempelcella befunden haben
muss, haben die neueren Ausgrabungen leider ebenso wenig wie sichere
Spuren seiner einstigen Situation zu Tage gefordert, doch verdienen in
letzterer Hinsicht die Darlegungen Pomtows (Philologus 1912 S. 59 ff.) alle
Beachtung. Pomtow sucht namlich a. a. O. wahrscheinlich zu machen, dass der
alte echte Nabelstein urspriinglich in der Tempelcella unweit der Hestia sich
befand.™! Ob er freilich, wie P. annimmt, in einem besonderen Kapellchen
(‘aedicula’) gestanden hat,'®? ist deshalb unsicher, weil diese Annahme bisher
durch kein einziges erhaltenes Bildwerk bestatigt wird; auch findet sich in
den erhaltenen literarischen Zeugnissen keine sichere Andeutung eines
derartigen Miniaturgebaudes im Tempel.

1. Gehen wir nunmehr auf eine genauere Betrachtung der erhaltenen
Abbildungen des Nabelsteins ein, so ist unter den in Delphi selbst gefundenen
plastischen Darstellungen an erster Stelle zu nennen ein neuerdings auf dem
Vorplatz des Tempels unweit des groBen Altars ausgegrabener, besonders
prachtiger Omphalos von weiBem Marmor (Taf. 6 Fig. 1).

Es ist dies, wie Pomtow erkannt hat, derselbe Stein, von dem Pausa-
nias (19, 16, 3) berichtet: Tov 6¢ UnO AcAgiv xahoVUEVOV OUPILGY, Aoy
nenonuévoy heuxot, tolto elvan 10 €v Yéow Yiic ndone adtol te Aéyouoty ol
Achgol, xol €v ¢of] vt ITivdopog opohoyolvtd aglow énoinoe (s. ob. S. 58). Die
Tatsache, dass Pausanias sonach offenbar den eigentlichen O. im Tempel
mit seiner prachtigen Nachbildung vor dem Tempel verwechselt hat, erklart
Pomtow (S. 59 f.) scharfsinnig so, indem er sagt: ‘Es ist bekannt, dass der Pe-
rieget Doppelerwdhnungen angstlich vermeidet, also hat er spater das uralte,

Bygl. a. a. 0. S. 61 und Frickenhaus in den Athen. Mitteil. 1910 S. 271, 1.

®2pjese ‘aedicula’ (= voioxoc) mit dem Omphalos denkt sich Pomtow, wie aus seinem
Plane S. 69 hervorgeht, im rechten Seitenschiffe der Cella zwischen der 2. und 3. Innensaule
angebracht; ich mochte den O. lieber im Hinblick auf die literarischen Zeugnisse (s. ob S. 78
f.) entweder ins Adyton selbst oder doch in dessen unmittelbare Nahe versetzen, wo wohl
auch die €otia stand.
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auBerlich unscheinbare Original libergangen, weil er vorher — gelegentlich
der prachtigen Nachbildung — die Omphalossage und sein Pindarzitat ange-
bracht hatte (10, 16, 3), aber auch hier driickte er sich so gewunden aus, dass
man erst jetzt nach Auffindung dieses groBen Marmorkegels merkt, dass
er die Omphalosgeschichte angesichts jener Kopie antizipiert (vgl. Ulrichs,
Reisen 192, 58), und dass er absichtlich nicht sagt, dass der Erdnabel selbst
schon hier — auf dem Vorplatz — lage.’ Dass diese Erklarung Pomtows das
Richtige trifft, und dieser groBe und prachtige Omphalos des Tempelvorplat-
zes nicht mit dem eigentlichen Erdnabel (im Tempel!) identisch sein kann,
sondern nur eine so zu sagen fiir die weiteste Offentlichkeit (d. i. die zahlrei-
che vor dem Tempel harrende Menge) bestimmte Kopie des weniger leicht
zuganglichen Originals im Tempel'™3 war, welche den ganzen Ort (d. h. Delphi
und seinen Haupttempel) als Mittelpunkt der Erde bezeichnen sollte, geht
aus verschiedenen Momenten deutlich hervor. Erstens aus dem Umstande,
dass das Netzwerk (&ypnvov) das bei dem Original im Tempel unzweifelhaft
aus Wolle bestand, bei der Kopie von Marmor gebildet und aus demselben
Steinblock herausgearbeitet ist, wie das Kernstiick; zweitens aus der Fund-
stelle vor dem Tempel (s. Paus. a. a. O.); drittens aus der an der Spitze des
Steines deutlich bemerkbaren etwa 408 cm betragenden Abplattung, wahrend
nach fast allen anderen Darstellungen des echten Omphalos (mit Ausnahme
des im Dionysostheater von Athen gefundenen: s. unt) die Spitze des alten
Nabelsteins nicht abgeplattet, sondern vielmehr gewodlbt war. Welches der
Grund jener Abplattung war, ist nicht klar: entweder kann man annehmen,
dass sie, wie bei dem athenischen 0., dazu diente ein Bildwerk (Apollon?)
zu tragen, oder es war, da die GroBe des Marmorblocks nicht ausreichte,
um die natiirliche Spitze darzustellen, wie so oft, auch hier ein besonderes,
spater verloren gegangenes Erganzungsstiick angesetzt gewesen (s. u.). Ob
dieser Omphalos ebenso wie zwei andere ebenfalls in Delphi gefundene,
die gleich zu erwdhnen sind, hohl war oder nicht, l3sst sich, wie mir Pomtow
glitigst mitteilt, infolge der Vergipsung der unteren Partie leider zur Zeit nicht
feststellen, ebenso wenig, ob auf der einst, wie es scheint, urspriinglich vor-
handenen Basis, in die, nach dem Aussehen der untersten Partie zu urteilen,
dieser O. eingelassen gewesen sein muss (Karo a. a. O. Sp. 199 b), zwei Adler
angebracht waren oder nicht.’>*

53ygl. Paus. 18, 24, 5: "Ec 8¢ 100 vaol 10 éowtdte maplact te &g aitd GAiyot, xol XpusoTv
Anérwvoc Etepov dyolpa dvdxerton. Vgl. dazu Karo im Dict. d. antiq. s. v. Omphalos Sp. 199
b.

B4Wahrscheinlich ist, wie wir spater sehen werden, dieser vor dem Tempel stehende O. auf
gewissen Vasenbildern dargestellt, die den O. fast immer (mit Ausnahme der Vase C. R. de St.
Pétersb. 1863 pl. 6 = Reinach, Répert. 1, 19, 5) in ziemlicher GroRe vor dem Tempel stehend
ohne die Adler zu beiden Seiten zeigen. Sehr merkwiirdig ist librigens die Tatsache, dass
bei dem Zuge der milesischen Sangergilde (im Monat Taureon) nach dem Tempel in Didyma
vor dessen Tiiren ein yuhA4c genannter Stein gesetzt wurde, den man mit Binden behing
und mit ungemischtem Weine begoss, also dhnlich wie den delphischen Omphalos oder die
Steinsaulen des Apollon Agyieus behandelte: Nilsson, Gr. Feste S. 168 f. Nach Hesych. s. v.
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2. Pomtow, wohl der beste Kenner Delphis und seiner Uberreste, hatte
die Freundlichkeit mir am 6/9 12 brieflich Folgendes mitzuteilen: ,AuBBer
dem Marmoromphalos vor dem Tempel sind im Temenos noch 2 bis 3 ande-
re schmucklose Omphaloi aus Kalkstein, glatt, zuckerhutformig, innen hohl
gefunden. Einer liegt beim Thesauros der Athener, ein anderer auf der Agora.
Von beiden lege ich Ihnen Photographien bei (s. Taf. 6 Fig. 2). Diese zwei
Omphaloi sind spitzer als der aus Marmor, lassen aber vielleicht vermuten,
dass auf letzterem einst eben solche Spitze auflag, als Extrastlick gearbeitet.
Warum sie hohl sind, vermag ich nicht zu sagen — ist etwa auch der mar-
morne ausgehohlt? Das kann wegen des leidigen Vergipsens heut Niemand
mehr feststellen.“ Vielleicht erklart sich die Aushohlung dieser Omphaloi
aus dem Bestreben, den nach der Abschniirung und Durchschneidung zu-
rickgebliebenen Rest der Nabelschnur, die ja auch ougaroc hiel3 (s. ob.),
recht naturalistisch darzustellen.’® Jedenfalls ist es von hohem Interesse
zu sehen, dass es auBer dem eigentlichen O. im Tempel und dessen Kopie
vor dem Tempel noch mehrere andere Nabelsteine im Temenos gab, die
wohl als Weihgeschenke zu gelten haben. Der heilige Omphalos scheint also
in Delphi ebenso vervielfaltigt worden zu sein wie der heilige Dreiful3, von
dem es ebenfalls zahlreiche mehr oder minder kostbare Kopien in Delphi
gegeben hat. Wir haben oben gezeigt, dass auch zu Branchidai bei Milet,
dessen Orakel und Apollokult wahrscheinlich alter als Delphi und fiir dieses
prototypisch waren, auBer dem heiligen Omphalos im Tempel noch mehrere
geweihte ougahol existierten (darunter ein von einer Schlange umwundener),
die sich bei den neueren Ausgrabungen in der Nekropole gefunden haben.

3. Von groBem Interesse fiir die Frage des delphischen Omphalos ist ein
im Jahre 1885 in dem zu Delphi bekanntlich von jeher in engsten Beziehun-
gen stehenden Sparta in der Nahe des dortigen Museums gefundenes sehr
schones Votivrelief, das Wolters im 12. Bande der Athenischen Mitteilungen
(1887) Taf. 12 abgebildet und S. 378 ff. besprochen hat (s. Taf. 7 Fig. 4). Es
stellt den Kitharoden Apollon dar, dem Artemis (nach Middleton a. a. 0. S. 295
soll es Nike sein!) einen Trunk kredenzt, ein Motiv, das haufige Darstellung
gefunden hat.'®® Wolters bemerkt dariiber: ,Eine Einzelheit verlangt unsere
Aufmerksamkeit: der Omphalos, welcher sich zu den FiiBen der gottlichen

soll freilich der yuiléc nicht konisch sondern viereckig gewesen sein (s. ob. S. 46 f. Anm. 90).

®SNzcke, der ausgezeichnete Arzt und Psychiater, schreibt im Archiv fiir Kriminal-
Anthropologie u. Kriminalistik 1912 S. 350 dariiber: ,Der Nabel [den der éugaidc von Delphi
darstellen sollte] war realistisch nachgebildet. Bei Kindern ist der Nabel nach Abfallen des
Nabelstrangs einige Zeit noch leicht konisch gestaltet und zieht sich allmahlich ein. Bei
schlechter Pflege tritt leicht Entziindung ein und Nabelbruch ein, wie wir dies ofters bei
Naturvolkern, besonders Negern, auch beim Erwachsenen sehen, als eine vorspringende
Bandung* usw.

88ygl. auBer Wolters a. a. O. S. 378 A. 2 jetzt namentlich auch Overbeck, Kunstmythol.
Apollon S. 259 ff. u. 263 ff. sowie Studniczka im Hermes 1902 [37] S. 267 Fig. 6, der auch
darauf hinweist, dass das Netzwerk (&yenvéov) nur scheinbar fehlt, weil es urspriinglich wohl
in jetzt verschwundenen Farben dargestellt war.
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Geschwister'” befindet. Er steht auf einer niedrigen Stufe, die, etwas breiter
als er, noch Raum fiir die beiden Adler bietet, die rechts und links von ihm
sitzen. Die ganz symmetrische und etwas leblose Haltung der Vogel zeigt
deutlich genug, dass es nicht lebendige Wesen sind, die wir hier bei dem
heiligen Steine von Delphi sehen, sondern Kunstwerke. Die Sage, welche ein
Adlerpaar mit dem Omphalos in Beziehung setzt, ist bekannt genug.” Wolters
setzt die Entstehung des Reliefs aus stilistischen Griinden in dieselbe Zeit
wie die der Reliefs der Nikebalustrade in Athen, d. h. um 430-407 vor Chr.
und schreibt es derselben Schule zu.

4. Sehr nahe Verwandtschaft mit diesem schonen Relief aus Sparta verrat
ein zweites ganz dhnliches, das im Jahre 1898 mopd thyv II0Any tfic Ayopdc
in Athen gefunden, nebst der dazu gehdrigen Inschrift (aus voreuklideischer
Zeit) von Svoronos im Journal Internat. d’archéol. numismat. 13 (1911) S. 302
abgebildet und daselbst unter der Uberschrift Uhgiops Attindv dvéxdotov
xal ol ougaiol tav ITudiwv besprochen worden ist (Taf. 9, 5). Leider ist das
Relief oben, unten und auf seiner linken Seite stark beschadigt, doch kann
lber den wesentlichen Inhalt seiner Darstellung kein Zweifel sein, zumal
da die dazu gehorige Inschrift gliicklicherweise in der Hauptsache ziemlich
intakt geblieben ist. Es handelt sich in diesem Falle um den Beschluss, einen
Athener, dessen Name fehlt, der aber als ¢yoceyetec yevouevog Adnvai[oic]
bezeichnet wird, durch einen Ehrensitz im Prytaneion sowie im Theater neben
dem Dionysospriester auszuzeichnen. Wie Svoronos a. a. O. S. 304 nachweist,
ist hier unter dem ¢yoceyetéc einer der bekannten é€nyntol nudodyenotol zu
verstehen, deren Aufgabe nach Suidas s. v. é€nyntal darin bestand, xadaipetv
ToUc dyer Tl évioyndévtoc.®® Den hohen Rang dieses Priestertumes beweist
die Stellung seines 9p6voc im Dionysostheater rechts vom Sitze des in der
Mitte des Zuschauerraumes thronenden Priesters des Dionysos Eleuthereus
auf das deutlichste. Schon Wilhelm (Oesterr. Jahreshefte 1 [1898] Beiblatt p.
43 = Anz. d. K. K. Akad. d. Wiss. in Wien 1899 S. 3) hat die Ubereinstimmung
dieses Reliefs mit dem von Wolters besprochenen in Sparta erkannt, die so
groR ist, dass man beide fiir Kopien desselben Originals halten muss, nur
mit dem Unterschied, dass auf dem athenischen Bildwerk vielleicht links
noch eine dritte Gottheit vorhanden war, &¢ évdeixviel Tobto 10 TAdTog Tiic
CUUUETEIXGC T8 Tivat Umoxeévng emvypagpfic cuumineouuévng obtw tiic Ack-
puxfic Teuddoc Andriwvog Iudiou, Antolc xal Aptéudog, fv €youey Topd TOV

®7Nach Pomtows schoner Vermutung a. a. O. S. 48 befand sich im delphischen Tempel ganz
in der Nahe der Statue Apollons auch eine Seitenkapelle mit einer Statue der Artemis und
eine andere mit einer solchen der Athene, der Aeuxol x6pou, deren Hilfe bei der Belagerung
Delphis durch die Gallier der Sieg verdankt wurde. Ich brauche kaum zu bemerken, dass die
Gruppierung von Apollon und Artemis zu beiden Seiten des Omphalos sehr fir Pomtows
Annahme spricht.

B8y/gl. auBer Toepffer, Att. Genealogie 69, 1 und Stengel, D. griech. Kultusalt. 2 S. 67 A. 7 f.
(der Plat. Euthyphr. 4 c; Leg. 6, 759 c; R. Schoell, Herm. 6 36; [Demosth.] 43 66 f. anfiihrt)
noch folgende Zitate b. Svoronos: Isaios . Kip. xAfipou 39. Tim. lex. Plat. s. v. €€nyy. Harpokr.
s.v. Inscr. Gr. 3, 241; 267; 684; "E¢nu. Apy. 1883 S. 144.
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A0TOV UETA TAVOUOIWY YEUOEY AETEBY OUQAUAOY ETL TRITOU, TGV TGV axELBEC
YEOVW®Y, dTTX0D dvory ADgou, fitol nl Tol v 16 Nuugaiew ol ®arfipou Eoydtwe
avoxahudévtog xarhloTou ahniase avardruatog Tfc Sevoxpatelog (Svoronos a.
a. 0. S. 308, der dazu auf Apy. Egnu. 1909 ILv. v" und auf To édv. Mouc. oeh.
492 ff. ITiv. 181 verweist; s. unten nr. 5 S. 86 f.). Ich stimme Svoronos vollig bei,
wenn er vermutet, dass dieses offenbar mit einem der é€nynral ITvdoéyenotol
zusammenhangende Relief sich zugleich auf den Kult des athenischen Pythi-
ons'? beziehe, kann ihm aber nicht beipflichten, wenn er weiter behauptet,
dass der hier dargestellte Omphalos mit den beiden auf einer viereckigen
Basis sitzenden Adlern nur eine ungenaue (freie), im Pythion zu Athen be-
findliche Kopie des urspriinglichen Omphalos im Adyton zu Delphi sei (a. a.
0. S. 309 u. 312). Merkwiirdiger Weise halt Svoronos die Darstellung des von
zwei Adlern flankierten Omphalos auf einem kyzikenischen Elektronstater,
der in wichtigen Einzelheiten von der Darstellung der hier besprochenen
Reliefs von Sparta und Athen vollkommen abweicht (s. ob. S. 50), fir die
bei der Rekonstruktion des altesten delphischen Nabelsteins einzig und
allein maf3gebende, eine Annahme, die, wie ich glaube, schon durch meine
oben (S. 50) geltend gemachten Erwagungen hinreichend widerlegt sein
diirfte.’®® Ich fiige jetzt noch hinzu, dass eine Miinze des weit mehr von Milet
und Branchidai als von Delphi abhdngigen, weil von Milet aus gegriindeten,
Kyzikos, zumal im Hinblick auf die bekannte Freiheit und Ungenauigkeit der
meisten Miinzstempelschneider bei der Wiedergabe beriihmter Originale,
weit weniger fiir die Beurteilung delphischer Verhaltnisse in Betracht kom-
men kann als hochkiinstlerische Votivreliefs der besten Zeit aus dem Delphi
so viel naher liegenden und mit ihm durch ihre eigenen Apollokulte so eng
verbundenen Sparta und Athen.

5. Ein ganz wundervolles, figurenreiches Votivrelief (nebst Inschrift), wel-
ches den Omphalos genau ebenso darstellt wie die beiden soeben besproche-
nen Bildwerke, ist kiirzlich in Phaleron, und zwar innerhalb der alten langen
Mauern, im alten Demos der Echeliden, unweit des Kephissos, in einem
den Nymphen und dem Kephissos geweihten Temenos ausgegraben, von
Staés in der "Eqnu. Apyoohoyuxr Jahrg. 1909 Taf. 8 abgebildet und daselbst
S. 239 ff. ausfiihrlich besprochen worden.'®! Die dazu gehérige Inschrift

®9Uber die Lage des Pythions in der Nahe des Olympieions auf dem Wege zum Ilissos s.
Judeich, Topographie v. Athen S. 344 und Milchhofer bei Baumeister, Denkmaler S. 179.

®9Ein Hauptgrund fiir Svoronos’ Annahme ist der Umstand, dass es bei Strabon 428 vom
delphischen Nabelstein heiBt: Seixvuton 8¢ %ol OUPAURSE TIC EV TE VAR TETUVIWUEVOS Kol €T
0T ol dVo eixdvec ol whdou (s. ob. Anm. 128). Da die Reliefs von Sparta und Athen das (nach
Studniczka a. a. O. S. 267 urspriinglich nur in Farben dargestellte, aus Tanien bestehende)
Netzwerk jetzt vermissen lassen, wahrend es auf der Miinze von Kyzikos ganz deutlich sichtbar
ist, so will Sv. der Rekonstruktion des delphischen Originals diese letztere, nicht aber die
an sich viel bedeutungsvolleren Votivreliefs zu Grunde legen und behauptet sogar, dass bei
Strabon a. a. O. nicht ¢’ a0, sondern vielmehr én’ adtol nach MaBgabe des Kyzikeners zu
lesen sei.

8lvgl. auch Svoronos, Apy. "Eq. 1912 p. 256 u. in To év Adfvauc "Edv. Mous. Heft 19-28 p.
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lautet: Zevoxpdtela Knpiool <i>bep || ov idptoato xal avédnxev || EuvBouolg e
Veoig ddooxah || lag t60e d&pov Eeviddou Yuydt || ne xal uritne eéx Xoketddsv ||
Yoe<i>v 16 Bovhouéve. eml || Teheotedv Ayddwvoc... Das Relief enthalt nicht
weniger als 13 Figuren (s. Taf. 8, 3). Am auBersten Ende links gewahren wir
eine Gruppe von drei Gottheiten: 1. Apollon Pythios auf dem Dreifuf3 sitzend,
der mit zwei ineinander geringelten Schlangen geschmiickt ist, und seine
FiiBe auf den bienenkorbférmig gebildeten Omphalos setzend, neben dem
ein vollstandiger Adler und von einem zweiten der Kopf sichtbar ist. Neben
Apollon stehen 2. Leto und 3. Artemis, Leto in der Haltung einer diadouuévn
(ihr Diadem war gemalt), Artemis hielt in der linken erhobenen Hand eine in
Farben ausgefiihrte, jetzt nicht mehr sichtbare Fackel. Vor Artemis steht eine
4. etwas kleiner gebildete mannliche Gestalt (Xuthos?), mit der sich eine
ebenfalls kleiner gebildete Frau (5 = Pythia?) angelegentlich unterredet.'62
Zwischen den beiden letztgenannten Sterblichen steht ein kleines Knablein
(6 = Ion?), das zu der sterblichen Frau emporblickt und seinen rechten Arm
emporstreckt. Nach der Deutung von Staés spielt die durch die ebengenann-
ten 6 Figuren angedeutete Szene in Delphi, die nun folgende, die andere
Halfte des Reliefs einnehmende dagegen in Athen. Staés will namlich in den
weiteren 7 Figuren Hermes 7. und 4 Nymphen (8-11), endlich eine auf einem
Bathron stehende als Kultbild dargestellte Gottin (12) mit Polos (Eileithyia?
Artemis?) und in dem am auBersten rechten Ende (13) erscheinenden Stier
mit Menschenkopf Acheloos (oder Kephissos?) erkennen, wahrend Svoronos
a. a. 0. die bei Acheloos stehende Gottin mit Polos fiir Kallirrhog, die beiden
nach rechts gewandten Gottinnen fiir Ileithyia und Rhapso, die beiden nach
links gewandten fiir die Geraistischen Nymphen der in der Nahe gefundenen
Inschrift erklart.'63

6. Aus der Zeit nach dem Phokischen Kriege, der den delphischen Ompha-
los der beiden goldenen Adler beraubte (s. ob. S. 56), stammt ein in Delphi
gefundenes Relief, das den Nabelstein genau ebenso (fast halbkugelformig!)
wie die bisher erwdhnten plastischen Bildwerke, aber ohne die Adler darstellt.
Es ist veroffentlicht von Svoronos im Journ. Internat. d’archéol. numism. (13)
1911 S. 315 (Fig. 11). Die zu diesem Relief gehoérige Inschrift ist publiziert und
besprochen von M. Colin im Bull. de Corr. Hellén. 20 (1896) p. 675 ff. Sie
lautet:

[O 8]fjuoc 6 Adnvalwy &t [An]oAromwe av[Ednxev]

492 ff. Taf. 181 u. f. (der auch von diesem Relief a. a. O. S. 311 behauptet, es stelle nicht den in
Delphi sondern den in Athen als natpésoc Oedc verehrten Apollon Pythios dar) und G. Karo im
Archiv f. Relig.-Wiss. 16 (1913) S. 271 1.

®2Nach Svoronos a. a. O. ist unter der von Staés fiir Xuthos erkldrten Gestalt vielmehr
Kephisos zu verstehen, die vermeintliche Pythia halt er fiir Xenokrateia und den kleinen
Knaben fiir deren Sohn Xeniades.

'®3Die Inschrift lautet: ‘Eotiq, Kneiod, Anéihow udie, Antot, Aptéud Aoyiq, Therduig,
Ayehodw, Kokhippedn, Feponotoic vougarg yevedilog, "Padol (Svoronos S. 495; vgl. G. Karo im
Arch. f. Rel.-Wiss. 16 (1913) S. 271.)
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Tlepototol ol Thy Tuhdda'®* dyaydviec:
P i Yoy

Pavodnuog Awbilou.

Béndog Nauotvixou.

Auxobpyoc Auxdgpovoc.

Anuddne Anuéou etc. (folgen noch 6 weitere Namen).

Wie aus der Erwahnung der beiden bekannten attischen Redner Lykurgos
und Demades hervorgeht (s. Colin a. a. O. p. 677), miissen Inschrift und Relief
aus der Zeit zwischen 331 und 324 stammen. Ich vermute, dass das Relief
nicht in Athen, sondern in Delphi angefertigt ist, weil sonst doch wohl die
bei den athenischen Bildwerken traditionellen Adler kaum fehlen durften,
dass also das nach dem Phokischen Kriege in Delphi entstandene Relief
tatsachlich den damaligen Zustand des Omphalos wiedergibt, den jeder
Delphier kennen musste.

7. Aus Athen, und zwar aus dem Dionysischen Theater, stammt ein grof3er,
marmorner, mit Netzwerk en relief versehener, Omphalos, der wie die obere
abgeplattete Flache mit den darauf noch deutlich erkennbaren FuBspuren
zeigt, einst als Basis eines stehend dargestellten Apollon gedient hat.'6% vgl.
Taf. 6 Fig. 4.

Hinsichtlich seiner Form und GroRRe (auch hinsichtlich der Abplattung
an der Spitze) steht er dem oben unter 1 besprochenen, in Delphi vor dem
Tempel aufgestellten Nabelstein nahe.

An diese sieben plastischen, teils in Delphi selbst teils in Sparta und
Athen ausgegrabenen Omphaloi schlie3en sich noch einige andere auBBerhalb
der genannten Orte aufgefundene an, von denen mit ziemlicher Sicherheit
angenommen werden darf, dass sie ebenfalls den Nabelstein des delphischen
Adytons darstellen sollen. Hierher gehort vor allen:

8. ein groBer Marmoromphalos, fast halbkugelférmig (0,45 hoch, 9,60
breit, sitzend auf einer damit unmittelbar zusammenhangenden, vierseitigen
Basis, 9,90 breit und jetzt noch c. 8,75 hoch), gefunden in Vathia (Bddewa), d. h.
Eretria, auf Euboia, nicht weit von dem Heiligtum der Artemis Amarysia. Dieser
Nabelstein ist versehen mit einem aus dem Marmor herausgearbeiteten
Wollnetz, das nach unten in dreieckige Franzen auslauft, und gehorte einst
nach der Vermutung des Herausgebers (Kuruniotis in der ‘Eqrnu. Apyatohoywxr

®4ber diese Pythiaden oder Pythaiden s. K. Fr. Hermann, Gottesd. Alt. 2 62, 4 u. Colin a. a.
0. S. 639 ff.

185ygl. Overbeck, Gr. Kunstmythol. Apollon S. 164 f. Studniczka a. a. O. S. 261, Fig. 3. Middleton
im Journ. of Hell. Stud. 1888 (9) S. 298, Fig. 7. Waldstein ebenda 1, S. 180. v. Sybel, Katalog d.
Skulpturen zu Athen S. 53 nr. 291 (mit weiteren Literaturangaben). Vgl. auch ebenda S. 201 nr.
2791: ,Auf oblonger Plinthe L. Spielfluss einer Statuette des Apollon, z. L. Omphalos innerhalb
des DreifuBBes, davon die drei FliBe (Lowentatzen) erhalten und ganz r. vorn Schwanz der
Schlange (umringelt den Dreifu3?).“ Man vergleiche auch die Miinzen von Kreta und von
Tarsos (bei Overbeck, Apollon, Miinztaf. 1, 27 u. 39; s. Text S. 25), die Apollon ebenfalls auf
dem Omphalos stehend darstellen. S. Taf. 1, 4 u. 5.
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1900, S. 19 f., wo er auch abgebildet ist) zu dem Heiligtum der Artemis
Amarysia,'®® dem auch ein a. a. O. auf Taf. 2 (Fig. 1) wiedergegebenes Relief
mit der Darstellung der beiden Letoiden und ihrer Mutter entstammt, woraus
zu schlieBen ist, dass dort neben seiner Schwester auch Apollon verehrt
wurde.'®” S, Taf. 6 Fig. 6.

9. Zu Ikaria unweit von Marathon haben die Ausgrabungen der Amerika-
ner im Jahre 1887 die Reste eines Pythions zu Tage gefordert. Dazu gehorte
ein noch vorhandener Schwellenstein mit der bemerkenswerten Inschrift
IKAPIQNTOMVOION (vgl. Americ. Journ. of Archaeol. 5 (1889) S. 175). Eben-
da wurde ausgegraben ein schones wohlerhaltenes Votivrelief (besprochen
ebendort S. 471 und abgebildet a. a. O. auf Taf. 11 unter nr. 3), das in der Mitte
Apollon auf einem ziemlich hohen, basislosen bienenkorbformigen Omphalos
sitzend und in der Linken einen Lorberzweig, in der Rechten eine Phiale hal-
tend darstellt. Vor Apollon steht ein Altar, vor diesem wieder ein Adorierender.
Hinter Apollon steht Artemis. Auf dem oberen und unteren Rande liest man die
Inschrift: "'YOAIETHE MEISIKPATHE AKPOTIMOY ANEOHKEN.'®® — Ganz
ahnlich auf dem Omphalos sitzend erscheint der leierspielende Apollon auf
einem anderen ebenfalls in der Nahe des ikarischen Pythions ausgegrabe-
nen Relief, das ebendort auf S. 473 beschrieben und auf Taf. 11 unter nr. 1
abgebildet ist. Hinter Apollon stehen zwei weibliche Gottheiten, wohl Artemis
und Leto (oder zwei Musen?) An diesem Omphalos sind noch Spuren des in
Marmor ausgefiihrten Netzwerks (dyenvov) erhalten (a. a. O. 473 A. 45). Bei-
de Reliefs zeigen einen ziemlich hohen, zum Sitzen geeigneten, basislosen,
oben flachgewolbten, von unten nach oben sich sehr allmahlich verjiingenden
Nabelstein; von Adlern gewahrt man keine Spur.'®® S. Taf. 7, 5.

10. Mehrere rohe Nachbildungen (‘rude Roman copies’) des delphischen
Omphalos haben sich nach Middleton im Journ. of Hellen. Stud. 9 (1888) S.
301 im Apollotempel von Pompeji gefunden, doch ist es mir leider bis jetzt
nicht moglich gewesen, liber deren Form Genaueres zu erfahren. Wahrschein-
lich handelt es sich um Exemplare, die den rohen in Delphi ausgegrabenen
(s. ob. S. 83) ahnlich sind.

11. Der Sammlung Barracco gehort an ein prachtiger Torso aus guter Zeit,
beschrieben von Helbig-Amelung, Fiihrer 3 1 (1912) Nr. 1896: ‘Fragmentierte
Statue des Apollon. Der Gott sitzt auf einem Felsen, in dessen vorderer
Hohlung der Omphalos steht. Das Motiv erinnert stark an den sogenannten
Kekrops im Ostgiebel des Parthenon. Doch weisen die Formen, soweit sie
noch kenntlich sind, und die Verwendung des Motivs zu einer Einzelstatue des

168y/gl. liber die Bedeutung dieses Kultes Preller-Robert, Griech. Mythol. 1, 319, 4. Catal. of
greek coins Brit. Mus. Central Greece S. 123 ff. = Taf. 23 9 ff.

®7Epenso auch in Cumae, der Kolonie von Eretria: Boll im Arch. f. Relig.-Wiss. 13 (1919) S.
572 und Roscher im Philologus 1911 S. 307 f.

168y/gl. dazu Toepffer im Hermes 1888 S. 321 ff.

®?Die beiden Reliefs aus Ikaria sind auch aufgefiihrt und kurz besprochen von Wace im
Annual of the Brit. School at Athens 9 (1902/3) p. 213.
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Gottes auf spatere Zeit. Eigenartig, aber kaum von besonderer Bedeutung
ist die Stellung des [bienenkorbférmigen] O. in der Hohlung des Felsens (in
Delphi stand er im Innern des Tempels).” Nach der mir durch P. Hermanns
Gite zur Verfligung gestellten Photographie zu urteilen, scheint der O. auf
einer viereckigen Basis zu stehen. Die ‘Stellung in der Hohlung des Felsens’
ist insofern wohl nicht ohne Bedeutung, als sich der delphische O. hochst
wahrscheinlich in dem als eine Art Grotte zu denkenden Adyton des Tempels
befand (man denke auch an den O. des auf dem Relief des Archelaos von
Priene dargestellten grottenférmigen Adytons).

12. Kleine, nur 8,48m hohe Statue des auf dem O. sitzenden Apollon aus
hellenistischer Zeit (3. Jahrh.?) im Museum von Alexandria, beschrieben und
besprochen von Wace im Annual of the Brit. School at Athens 9 (1902/3) p.
211 ff. und abgebildet ebenda auf Taf. 4.

Von dem O. sagt Wace a. a. O. S. 212: ‘The o. itself is a plain truncated
cone about 0,22 metre high and calls for no special remark.” Ebendort S.
213 ff. hat Wace eine Anzahl Reliefs und Miinzen zusammengestellt, welche
ebenfalls den Gott auf dem O. sitzend zeigen. Die beiden Reliefs von Ikaria
sind schon oben besprochen worden, noch nicht erwiihnt ist aber

13. das Votivrelief des Britischen Museums (Cat. Sculpture 1 nr. 776 =
Overbeck, Kunstmythol. Atlas 21, 8). Nach Overbeck, Apollon S. 284 stammt
das Bildwerk aus griechisch-romischer Periode und stelli dar den am rechten
Ende der Platte auf dem O. sitzenden Apollon, der in der rechten Hand nach
Wace einen Lustrationszweig (nach Overbeck a. a. O. ein Szepter) halt. Vor
ihm stehen zwei attributlose mit Stephanen geschmiickte Frauen (Artemis
und Leto?), weiter links ein menschlicher Vater mit zwei S6hnen in romisch-
militarischer Tracht. ‘The o. is a plain conical stone’ (Wace). Ganz dhnlich soll
nach Overbeck S. 285 und Wace (S. 213)

14. ein aus Modena stammendes Relief in Wien (Antikensammlung 11 nr.
154, abgebildet bei Cavedoni, Marmi Modenesi tav. 1, vgl. p. 192, und bei
v. Sacken, Die antiken Skulpturen in Wien Taf. 18; vgl. S. 38) sein. Waces
Beschreibung lautet: ‘On the extreme left on a square plinth stands a circular
altar decorated with the usual bucrania and garland pattern. A fire burns on
it. On the right is a netted omphalos rather flat in outline. On it sits Apollo to
the left... It is undoubtedly Graeco-Roman work of about the second century
A. D. and probably a modification of an earlier type.’

15. Auf ein nicht unbedeutendes Original noch guter Zeit scheint zuriick-
zugehen die bekannte Statue des langgewandeten (d. h. mit einer Chlamys
von auf3erordentlicher GroRe bekleideten) Kitharoden Apollon in Petworth,
dem ‘hinter dem r. FuB ein mit Stemmaten geschmiickter O. beigegeben ist,
der wesentlich als Stiitze des hinten auf ihn herabfallenden Gewandes dient
und dem, wie er von vorn nur wenig sichtbar ist, schwerlich eine tiefere Be-
deutung, diejenige den Gott in eine besonders nahe Beziehung zu Delphi zu
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setzen, beigelegt werden darf’ (Overbeck, a. a. O. S. 185; vgl. die Abbildungen
im Atlas Taf. 21, 33, Miiller-Wieseler, D. a. K. 2, 133, Clarac 496, 966 etc.).

16. und 17. Hier sind ferner zu erwdhnen zwei Statuen in Villa Albani und
in Neapel, die beide den Gott auf dem Dreifuf3 sitzend und die FiiBe auf dem
O. ruhen lassend darstellen. ‘Der Dreifuf3, auf dem der Gott sitzt, ist mit einer
aus geknoteten Wollbinden netzformig geknipften Hiille iberhangt, welche
auch den Omphalos bedeckt... und der auBerdem in der albanischen Statue
von einer breiten, horizontalen Binde, in der neapolitanischen von zweien
desgleichen umgeben ist, deren eine den heiligen Stein vertikal, die andere
schrag an der Vorderseite umwindet. Dass mit diesem Dreifu3 der mantische
von Delphi gemeint sei, wird durch den... Omphalos erwiesen’ (Overbeck a. a.
0. S. 231 ff.; vgl. die Abbildungen in dessen Atlas Taf. 23 nr. 39; Clarac 486, B
937 A; Denkm. a. K. 2 nr. 137 (Albani) und Mus. Borb. T. 13 tav. 41; Clarac 486
A 937 u. 485, 937 (Neapel)). Der O. hat in beiden Fallen die Gestalt einer
Halbkugel und ist ohne Basis.

18. Schones Relief im Louvre, darstellend den langgewandeten Apollon
Kitharodos, dem die gefliigelte Nike eine Spende eingief3t, zwischen ihnen
der halbkugelformige mit Tanien geschmiickte Omphalos, der dem auf der
dresdner DreifuBBbasis dargestellten ganz dhnlich ist: Taf. 7, 1. Vgl. Overbeck,
Apollon, S. 261 ff. (wo noch weitere hierher gehorige Reliefs aufgezahlt sind),
Atlas Taf. 21 nr. 11; Miller-Wieseler D. d. a. K. 1, 47; Clarac 122, 41.

19. Marmorrelief an der dresdner Basis (Overbeck a. a. O. S. 405, Atlas
24,14, Miiller-Wieseler 1, 41 etc.); Herakles L., weicht vor Apollon, indem er
den DreifuB Uiber der Schulter im . Arme halt. In der R. schwingt er die Keule,
in der L. tragt er den Bogen. Apollon greift mit der R. in einen der Ringe
des DreifuB3es, in der L. fiihrt auch er den Bogen. Zwischen den beiden am
Boden der halbkugelformige, wie in nr. 18 mit Tanien geschmiickte, basislose
Omphalos. Auf dasselbe Original gehen auch noch andere von Overbeck S.
406 aufgezahlte Reliefs in Venedig (aus Kythera) usw. zuriick. S. Taf. 7 Fig. 2.

4.2.2 Die Omphalosdarstellungen in Wandgemalden usw.

20. Hier ist an erster Stelle zu erwdhnen das schone neuerdings im Hause
der Vettii entdeckte, Apollon als Sieger liber den Drachen Python darstellende
Gemalde, das P. Herrmann, Denkmaéler der Malerei Farbentaf. 2 und Taf. 20
abgebildet und im Text S. 29 ff. eingehend besprochen hat."”® Herrmann
sagt darliber: ‘Apollon, in lebhafter.. Bewegung weit ausschreitend, halt
im linken Arm die Leier, wahrend die rechte Hand mit dem Plektron lber
die Saiten gleitet... Links von Apollon erscheint der netzumsponnene [fast
halbkugelformige] Omphalos [auf einer viereckigen Basis stehend], um den
der Schlangenleib des [sterbenden oder eben gestorbenen] Drachen sich

78Dbanach auch die Abbildung im Artikel ‘Python’ des Lexikons der Mythol. 3, Sp. 3407/8.
Ich verdanke die Kenntnis des bedeutenden Bildes der Freundlichkeit P. Herrmanns.
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windet. Dahinter sind an einer Saule... Bogen und Kocher aufgehangt. Rechts
steht... auf einen Pfeiler gelehnt Artemis... Links ist ein machtiger hellfarbiger
Stier von einer jugendlichen Tempeldienerin herangefiihrt worden... In der
Linken schultert das Madchen an langem Stiele eine Doppelaxt. Fast im
Mittelpunkt des Bildes, aber etwas in den Hintergrund geriickt, erscheint
endlich noch eine jugendliche Mannerfigur, bekranzt und dicht eingehiillt in
ein langes weiBes Gewand... Der Sinn der Darstellung ist klar: Apollon hat
den Drachen erlegt und stimmt zur Feier seines Sieges den Paian an, der
nach der Sage zum ersten Male nach dem Drachenkampf erklungen sein
soll... Die Festfeier, welche fiir Apollons Drachensieg in Delphi eingesetzt
wurde, die Pythien, fielen in den Monat Bukatios, ein Name, dessen Form
auf Stieropfer hinweist. Auf sie und ihre Einsetzung... soll die Stiergruppe
unseres Gemaldes hinweisen.”

Apollon feiert seinen Sieg uber Python. (Nach P. Herrmann-Bruckmann, Denk-
maler der Malerei des Altertums 3, 20.)

21. Ein zweites Wandgemalde von Pompeji (abgeb. Museo Borbon. 10.
Taf. 20, Miiller-Wieseler 2 nr. 136, vgl. Helbig, Wandgem. nr. 184) zeigt den
jugendlichen lorbeerbekranzten Apollon mit einem Lorbeerzweig in der Rech-
ten, seine Leier auf den Omphalos stiitzend. Dieser ist niedrig, mit einem
Wollennetz umgeben, ohne Basis, oben etwas abgeplattet (um besser als
Stiitze fiir die Leier zu dienen) und verjiingt sich auch nach unten ein wenig,
so dass er, bei weiterer Verlangerung der Kurve nach unten, sich der Eiform
nahern wirde.

22. Auf einer ‘etruskischen’ Cista (abgeb. Mon. d. Inst. 8 pl. 25-30 =
Daremberg-Saglio, Dict. 1 p. 321 Fig. 383) erscheint Apollon vor dem Om-
phalos auf einem Sessel linkshin sitzend. Er halt in der R. eine Schale, in der
L. einen Lorbeerzweig. Vor ihm steht im vollen Waffenschmuck, aber ohne

71Ahnlich Helbig a. a. O. S. 63 nr. 231: Apoll, lorbeerbekranzt mit flatternder roter Chlamys,
nach r. schreitend, das Plektron in der R,, riihrt mit der L. die Kithara; r. am Boden der Omph.,
um den sich eine Schlange windet. Uber die Gestalt des O. kann ich leider nichts sagen. S.
uns. Taf. 9, 1.
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Helm der bartige ‘Oedipus’ [?], um den Gott zu befragen. Der Omphalos
ist ziemlich hoch, ohne Basis, von konischer Gestalt und mit einem Netze
umsponnen, das dem in nr. 21 ganz ahnlich ist. Auf der Spitze des Nabelsteins
sitzt ein groBerer Vogel (Rabe oder Adler) der seinen Kopf nach dem Gotte
hinwendet. Zwischen Apollon und Oedipus erscheint im Hintergrunde eine
vollkommen nackte, mir unverstandliche Jiinglingsgestalt, die sich dem Gott
zuwendet.

23. Terrakotta in St. Petersburg, beschrieben von Stephani im Compte
Rendu de St. P. 1870/71 (Petersb. 1874) S. 164 und abgebildet in dem dazu
gehorigen Atlas Taf. 2, Fig. 3. Die Beschreibung Stephanis lautet: ‘Eine dritte
auf Taf. 2 nr. 3 abgebildete Gruppe stellt Apollon auf einem leider stark
beschadigten Wiirfel sitzend dar. Zwischen diesem Wiirfel und den FiiBen
des Apollon'’? sieht man den Delphischen Omphalos [niedrig, ohne Basis und
Netz, halbkugelformig], dessen rote Farbung wohl erhalten ist; und da nicht
bezweifelt werden kann, dass in Delphi der Altar und der Omph. raumlich eng
verbunden waren,”3 so werden wir wohl nicht irren, wenn wir in dem Wiirfel,
auf welchem der Gott hier sitzt, den Altar jenes Heiligtums vermuten.’

4.2.3 Der delphische Omphalos auf Miinzen.

An erster Stelle sind hier natiirlich die Miinzen von Delphi zu nennen.’’#

24. Die alteste, unzweifelhaft den delphischen Nabelstein darstellende
Miinze ist der nach allgemeiner Annahme um 346 v. Chr. geschlagene schone
Silberstater der Amphiktionen, dessen Obvers das Haupt der Demeter mit
Schleier und Ahrenkranz schmiickt, wahrend der Revers darstellt: ‘Apollo
wearing long chiton with closefitting sleeves seated L. on the Delphian om-
phalos over which hang fillets; his r. arm rests on lyre, in his L. a long branch
of laurel. In field L, tripod.’ (Catal. of greek coins in the Brit. Mus. Central
Greece p. 27 = PL. 4 13. AM®IKTIONQN."®) Der Omphalos hat keine Basis, ist
von annahernd halbkugelformiger Gestalt und fast kniehoch, so dass er sich
bequem zum Sitzen eignet. S. Taf. 1 nr. 7.

25. Aus der Zeit Hadrians stammt die ebenda PL. 4 20 abgebildete Erz-
miinze, deren Rev. p. 29 so beschrieben wird: AEAP QN Rock, upon which

72Dieser Omphalos hat also beinahe wie in nr. 16 u. 17 die Bedeutung einer FuBbank, doch
ruhen die Sohlen nicht auf ihm, sondern nur die FuBgelenke, indem die FiiBe selbst noch ein
wenig liber den O. hinausragen.

73Stephani beruft sich hier auf Wieseler Annali d. 129 p. 160. 80. G&tt. Gel. Anz. 1860 p.
161-196. Nachr. d. K. Ges. d. Wiss. zu Gott. 1872 nr. 7. Arch. Ztg. 1872 p. 69. S. aber oben S. 63
Anm. 115.

74Vgl. dazu die treffliche Abhandlung von Svoronos (Nopiouatixy) im Bull. de Corr. Hellén.
1896 [20] mit Tafeln.

175Vgl. ferner: Svoronos a. a. O. Imhoof-Blumer and P. Gardner, Numismat. Comm. on Paus.
Taf. Y nr. 7. Overbeck, Kunstmythol. Apollo S. 307 u. Miinztaf. 3 nr. 35. Miiller-Wieseler D. d. a.
K. 2 93 u. 134 b. Studniczka im ‘Hermes’ 1902 (37) S. 261 Fig. 2 (vergroBert). Head, Hist. num.
2 S. 342 f. Fig. 192.
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Delphian omphalos, around which serpent twines itself. S. Taf. 1, 8. Hier ist der
0. ebenfalls ohne Basis, zeigt aber kein Netz und stellt einen etwas spitzer
auslaufenden Kegel dar. — Nach Head Hist. num. 2 S. 342 (vgl. Rev. Num. 1860
PL. 12, 8) kommt dieser Typus schon auf den Triobolen der Amphiktionenzeit
vor, also in der Zeit zwischen 346 und 339 v. Chr."76

26. Als zweifelhaft muss es hingestellt werden, ob man den auf dem Revers
der altesten delphischen Miinzen (deren Obvers einen Dreifu3 darstellt)
abgebildeten Kreis mit einem Punkt in der Mitte als ‘Orbis terrarum’"’7 mit
dem Omphalos [= Delphi] im Zentrum oder als eine @iAn ougparwts (O. Jahn,
Versammlung zu Miinchen p. 98 u. Taf. 1 Fig. 3) aufzufassen hat. Fiir die
erstere Deutung treten ein Head im Catal. of greek coins. Centr. Greece
(1884) S. 33 u. S. 24 (vgl. PL 4, 4), Imhoof-Blumer and P. Gardner, Num.
Comm. on Paus. p. 121, Head, Hist. num. 1 p. 289, fiir die letztere Head,
Hist. num. 2 p. 340 ff. und Svoronos Bull. Corr. Hell. 20 (1896), der die
betreffenden Miinzen in die Zeit zwischen 520 und 500 v. Chr. setzt, aber
daneben auch an die Moglichkeit denkt, dass das @ als Buchstabe (= 1)
aufgefasst werden konnte.'”® Ich gestehe, dass ich die friihere Auffassung
deshalb fiir die wahrscheinlichere halte, weil neben dem Dreifuf3 des Obverses
der Omphalos ein viel charakteristischeres Symbol fiir Delphi und sein Orakel
darstellt als die ziemlich nichtssagende Trinkschale (s. nr. 29). Ubrigens wire
es nicht ganz undenkbar, dass auch die ¢udkn uecougporoc oder ouparnTH
ein Sinnbild fir den orbis terrarum und den in dessen Mitte befindlichen
ougarog Yic bedeutet hatte. In diesem Falle wiirde auch die in der Mitte des
Tempelgiebels angebrachte Omphalosschale auf delphischen Miinzen als
Symbol der zentralen Lage Delphis aufgefasst werden kdnnen (vgl. Catal. of
the gr. coins in the Brit. Mus. a. a. O. Taf. 4 nr. 22 u. daselbst S. 29 unten) S.
Taf. 1nr. 6.

Mit groBer Wahrscheinlichkeit konnen wir ferner die Omphalosdarstellun-
gen auf Miinzen derjenigen Stadte auf Delphi beziehen, die nachweislich mit
dem delphischen Orakel in Beziehung gestanden haben. Hierher gehoren
vor allen folgende, Stadten des griechischen Westens angehdrige Miinzen:

27. Auf dem Revers von Erzmiinzen von Rhegion, die in der Periode von
415-387 v. Chr. gepragt worden sind,”? mit der Beischrift PHFINQN findet
sich ofters der Kopf Apollons mit langem Haar und Lorbeerkranz, dahinter der
Omphalos (Cat. Brit. Mus. Italy S. 378), oder auch ein Dreifuf3, darunter der

176Vgl. auch Imhoof-Blumer and P. Gardner a. a. O. S. 121, die auch verzeichnen: ‘Omphalos,
entwined by snake, and covered with net work. AR. Anton. Berlin. Rev. Num. 1860 pl. 12, 8. AE
Hadrian’ und ‘Omphalos on basis. AE. Hadrian. Imh.’

177Vgl. Herod. 4, 36: yel& 0t Opéwv yiic nepddouc ypddoavtac ToANoLS AdM... ol Oxeavdv te
géovta ypdpouot Tel TV YT, Eoloav xuxhotepéa OC dnd Tépvou . T. A

78Vgl. Agathon im Telephos (= Nauck fr., trag. 1 593) bei Athen. 454 d: ypapfic 6 Tpétoc fiv
uecouarog xOxhog [= V1.

79ygl. jedoch auch Head, Hist. num. S. 111, nach dem die folgenden Miinzen erst dem 3., 2.
und 1. Jahrh. v. Chr. angehoren.
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Omphalos (ebenda S. 379), oder auch ‘Apollo, naked, seated . on omphalos,
holding arrow and strung bow’ (S. 380; s. Taf. 1, 14). Da Rhegion fir eine
dmowxior &x Aehpésv,'®® so kann nicht bezweifelt werden, dass der Omphalos
auf seinen Miinzen der delphische sein soll.

28. Ungefahr dasselbe gilt von den Miinzen von Neapolis in Campanien
(einer xatd ypnouov gegriindeten Kolonie der Chalkidenser von Kyme),’®! die
sehr oft den Apollokopf zeigen (Cat. Brit. Mus. Italy 108 ff.). Vgl. a. a. O. S.
116: ‘Obv. Head of Apollo, L, laur.; behind AA — Rev. [NEOPOAI T QN (in ex.)
Omphalos and lyre...” oder: ‘omphalos, above which, crested serpent, L.; and
lyre..." usw.

29. Erzmiinzen der Mamertiner von Messana zeigen nach Catal. Brit.
Mus. Sicily 113 auf dem Obvers ‘Head of Apollo L., laur., auf dem Revers:
MAME Omphalos: border of dots.” Da Messana ebenfalls eine Griindung der
chalkidischen Kymaier war und hier nach Ausweis der Miinzen ebenso wie in
Kyme und Chalkis selbst ein Kult des Apollon und der Artemis bliihte (a. a.
0. 110 f.),'82 so kann es sich auch hier nur um den delphischen Omphalos
handeln.

30. Sehr alt ist der Kult des Apollon und besonders des Apollon Pythios
(nach Paus. 1, 42, 5) in Megara. Wir diirfen also wohl unbedenklich (mit
Imhoof-Blumer und P. Gardner im Num. Comm. on Paus. S. 6; vgl. Taf. A 9)
die Erzmiinze des Geta, die Apollon, langgewandet und eine Schale und Leier
haltend, vor einem Omphalos (oder Altar,'®3 auf dem zwei Vogel [Adler oder
Raben?] sitzen) zeigt, auf den delphischen Pythios und seinen Omphalos
beziehen.

31. Silbermiinzen (des 3. Jahrh. v. Chr.) von Kalchedon, der Kolonie der
Megareer, zeigen nach Catal. Brit. Mus. Pontus etc. S. 126 (vgl. Taf. 27 nr. 12
f.) auf der Riickseite ‘Apollo naked, seated r. on chlamys placed on netted
omphalos; in r., arrow; in L, bow,” darunter KAAX. Vgl. auch Overbeck, Kunst-
myth. Apollon, Miinztafel 3, 38 und dazu Text S. 300. Hier hat der basislose
Omphalos eine ziemlich spitz zulaufende Form. S. Taf. 1, 10.

Sehr bekannt und alt sind die zahlreichen Beziehungen, welche das
delphische Orakel mit Kreta verbinden.'®* Ich erinnere vor allem an den
homerischen Hymnus auf den pythischen Apollon, nach dem der Gott selbst

88Timaios b. Antigon. Paradox. 1, 1: tfic 8Ang ‘Pryivev dmowioc éx Achgsv xol nopd to0 90D
yveyevnuévne. Heracl. Pont. . moAut. 25: PAytov dxioov Xohudelc ol dn’ Edpinou... nopéhafoyv
8¢ xal éx Ilehomovvricou Toug Meoonviouc. xal yenouov Elafov: “Onou av 1 Ufhelo TOv dppeva
%. T. A. Mehr b. O. Milller, Dorier 11, 260, 3 ff.

®1Scymn. 250: "Ex tiic 8¢ Koung tfic mpoc Adpve xetuévnge | xtiow xotd yenouodv Ehafev 1
Nedmohic...

82ygl. auch Roscher im Philologus 71 (25) 1912 S. 307 f.

83Nach Head im Catal. Brit. Mus. Attica S. 124 (vgl. Taf. 22 nr. 7) ist der Omphalos eigentlich
ein Altar, wahrend Imhoof-Bl. und Gardner a. a. O. schwanken, ob es sich um einen Altar oder
einen Omphalos handelt.

184ygl. Otfr. Miiller, Dorier 11, 206 f. 212 f. Svoronos im Bull. de Corr. Hellén. 20 (1896) S. 8 f.
Gruppe, Gr. Mythol. n. Rel.-Gesch. 1101 ff., der (S. 183) auch den delphischen Omphalos vom
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in Gestalt eines Delphins kretische Manner aus Knossos iiber das Meer
nach Krisa und Delphi geleitet und daselbst als Priester einsetzt (v. 210
ff.), an den Kreter Karmanor, der Apollon und Artemis von dem Morde des
Python gereinigt haben sollte, an dessen Sohn Chrysothemis, der in den
pythischen Spielen zu Delphi durch einen Hymnus auf Apollon den ersten
Sieg davontrug, an Eleuther, den Eponymos von Eleutherna auf Kreta, der
ebenfalls im musischen Agon siegte (Paus. 19, 7, 3), an die von Pausanias (10,
5, 10) berichteten eigentlimlichen Beziehungen, welche Pteras oder Apteros,
der Erbauer des ersten delphischen Tempels, zu der kretischen Stadt Aptera
haben sollte,’®> an den Kreter Kastalios, den Fiihrer des knosischen Schiffes,
das Apollon als Delphin nach Krisa geleitete (Tzetz. z. Lyk. 208). Bei diesen
Uiberaus nahen und alten Beziehungen des delphischen Apollonkultus zu
dem kretischen, die sogar die Frage nahelegen, ob nicht der delphische
Kult eigentlich ein Ableger des kretischen sei,'®® werden wir kein Bedenken
tragen, auch den auf Miinzen mehrerer kretischer Stadte, insbesondere der
eben genannten Eleutherna und Aptera (Aptara; vgl. Patara) erscheinenden
Omphalos mit dem delphischen zu identifizieren.

32. Revers einer Hemidrachme von Aptara auf Kreta aus der Zeit zwischen
250 u. 67 v. Chr. mit Inschrift ATTTAPAIQN: Apollon nackt, sitzend auf dem
etwas undeutlich gebildeten, basislosen, kniehohen (wie es scheint, mit
einem Kissen bedeckten) Omphalos, den . Arm auf die Leier stiitzend, in der
r. Hand eine Schale haltend; auf dem Obv. Kopf der Artemis; vgl. Overbeck,
Kunstmyth. Apollon Miinztaf. 3, 22 u. Text S. 300 nr. 9 u. S. 307; Catal. Brit.
Mus. Crete etc. PL. 2, 9 u. Text S. 9, wo der Omphalos wohl falschlich als
Felsen (‘rock’) gedeutet ist.

33. Revers einer Silbermiinze des 4. vorchr. Jahrhunderts von Chersona-
sos auf Kreta, deren Obvers ebenfalls mit dem Kopf der Artemis (Britomartis)
geschmiickt ist, beschrieben von W. Wroth im Catal. Brit. Mus. Crete etc. S. 16:
XEPZONAZI[ON] Apollo, naked, seated r. on netted omphalos (fast kniehoch,
basislos und ziemlich halbkugelférmig,'®’ der unterste Teil ist als deutlicher
Streifen gebildet); holding in r., plectrum, and with L. supporting lyre, which
rests upon his knee; in field thymiaterion. S. die Abbildg. auf Taf. 4 nr. 1. Vgl.
Overbeck, Apollo, Miinztaf. 3 nr. 36, Text S. 300 u. 307 (hier handelt es sich

kretischen Omphalion (nicht weit von Knosos, ziemlich in der Mitte von Kreta gelegen) ableiten
mochte. Vgl. auch Aristot. b. Plut. Thes. 16: xal note Kpfitac €dynyv mahoudv drnoddodvtac
Svdpdnwy dnopyfy eic Aehgole drnootéAkety u. Hofer im Lex. d. Myth. 3 Sp. 3260.

88ygl. W. Wroth in Catal. Brit. Mus. Crete etc. Introd. p. 38, der auf Asklep. b. Parthenius (.
gpwt. . 35 = p. 32, 11 ff. Hercher) und Eusebios verweist. Mehr b. Hofer im Lex. d. Myth. 3
unter Pteras u. Crusius ebenda 12808.

88 Gleichzeitig mache ich auf die schon von Otfr. Miiller, Dorier 11 206 ff. 215 ff. festge-
stellten zahlreichen Beziehungen kretischer und kleinasiatischer Apollokulte aufmerksam,
die eine durch Kreta vermittelte indirekte Beeinflussung Delphis von Kleinasien aus sehr
wahrscheinlich machen, zumal wenn man an die vielfachen Ahnlichkeiten der Riten und
Mythen denkt.

®7Wie eine umgestiirzte Kesselpauke!
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um eine Silbermiinze aus der Wiener Sammlung). S. uns. Taf. 1 nr. 15.

34. Ruckseite einer Bronzemiinze des 3. Jahrh. v. Chr. von Eleuthernai auf
Kreta: EAEYOEPNAIQN Apollo wearing bow and quiver, seated L. on netted
omphalos (dieser ist basislos und fast wiirfelformig gebildet!) before which
is lyre; he holds in r., stone... Vgl. die Abbildung PL. 8 nr. 13 und Text S. 34 a.
a. O. Overbeck a. a. O. Munztaf. 3 nr. 23 u. Text S. 300 u. 307 (Kupfermiinze
aus Imhoofs Sammlung); Miller-Wieseler, Denkm. a. K. 2 nr. 136.

Dies sind die Omphalosdarstellungen auf Miinzen, in denen wir entwe-
der mit voller Sicherheit oder groBer Wahrscheinlichkeit den delphischen
Nabelstein anzuerkennen haben; bei anderen Miinzen, z. B. denen von Milet
und dessen Kolonien (z. B. Kyzikos; s. ob.), von Patara und benachbarten
Stadten, von Kypros, wo Paphos sich riihmte der Nabel der Erde zu sein,
usw. ist die Beziehung auf Delphi mindestens zweifelhaft: daher wir diese
Miinzdarstellungen, ebenso wie die auf den Asklepioskult bezliglichen, an
andern Orten zu besprechen haben.

4.2.4 Der delphische Omphalos in Vasenbildern.

Ziemlich zahlreich sind die hier aufzufiihrenden Vasengemalde, die meist
die Orestessage darstellen. Hier erscheint der Nabelstein in den mannig-
faltigsten Formen, bald niedrig, basislos und fast halbkugelférmig, bald als
‘Bienenkorb,” bald als hoher auf Stufen sich erhebender ziemlich spitzer
Kegel, oder wie ein gewaltiges am unteren Ende plattgedriicktes Ei gestaltet,
fast immer aber mit deutlichem Netzwerk (dyenvov) oder Tanien geschmiickt,
bisweilen auch wie aus einem Blumenkelche emporsteigend. Aus dieser Man-
nigfaltigkeit der Formen erkennt man deutlich, dass viele Vasenmaler bei der
Darstellung des Omphalos sehr frei verfuhren und ihre Phantasie ziemlich
zligellos walten lieBen. Wir wollen, um das recht deutlich zu machen, zuerst
diejenigen Vasen aufzahlen, die den Nabelstein in einer Gestalt wiedergeben,
die einigermaBen den Omphaloi der besten und authentischsten oben auf-
gefuhrten Skulpturwerke entspricht, und spater zu den mehr phantastischen
Formen fortschreiten. Ich zitiere die Vasen, wo es irgend angeht, nach dem
trefflichen und weitverbreiteten Répertoire des vases peints von Sal. Reinach,
Paris 1899-1900, wo librigens auch eine Anzahl von Vasenbildern zu finden
ist, die Orestes nicht auf den Stufen des Omphalos, sondern auf dem Altar'8®
knieend oder sitzend darstellen. Wir werden spater sehen, dass auch sonst
hie und da auf Vasenbildern der Omphalos als Altar (Bwuoc) aufgefasst wird.

35. Reinach a. a. 0. 1 S. 390 Nr. 2, 3 = Arch. Zeitg. 1860 Taf. 138, 1.
Basilicate. Naples. Amphore a colonettes; rehauts blancs. A. Oreste devant
Apollon, assis sur I'omphalos de Delphes [dieser ist halbkugelféormig ohne
Basis und mit Tanien geschmiickt, die von der Spitze herabhangen]; a dr.,

88ygl. Reinach a. a. 0. 1, 53. 1, 39, 1. 1, 400. 467. 316. Overbeck, Gall. S. 708 f. 711 (Taf. 29,
8). S. auch unt. Anm. 192 f.
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Pylade et la Pythie sur le trépied; a g. Electre... Vgl. Arch. Ztg. 1860 p. 49.
Raoul-Rochette, Mon. Ined. pl. 36. 37. Heydemann, D. Vasensammlungen zu
Neapel 1984. Overbeck, Gall. her. Bildw. Taf. 29, 11, Text S. 715 f. Baumeister,
Denkm. 2 S. 11109, Fig. 1307. S. uns. Taf. 2, 1.

36. Reinach a. a. 0. 1S. 8 = Compte Rendu... de St. Pétersbourg, Atlas
1861 pl. 4: Apollon et Dionysos se donnent la main de part et d’autre d’un
palmier; au dessous, 'omphalos [halbkugelformig, basislos, mit Wollnetz und
einer Lorbeerguirlande geschmiickt]. Derriere Dionysos, une Ménade et deux
Silenes musiciens; derriére Apollon, une Ménade jouant du tympanon, une
autre placant un coussin sur un siége, un Sileéne assis, un trépied. Overbeck,
Apollon p. 331; Atlas 21 25. Kekulé, Hebe p. 31, pl. 5, 3. Arch. Zeitg. 1866 Taf.
211. Stephani, Vasens. d. Ermitage Nr. 1807. Baumeister, Denkm. S. 103 f.
Unsere Taf. 2, 2.

37. Reinach a. a. 0. 1S. 3 = Compte Rendu de St. Pétersb., Atlas 1860 pl.
2: Iouz-oba. Ermitage. Polychromie et dorure. Zeus assis (Admeéte? suivant
Stephani); a sa g., Athéné debout; au-dessus, Niké. Sur la dr., Artémis ou
Séléné a cheval (Erinys ou Apaté suivant Klein), précédée d’'un éphébe. Sur la g.
Hestia (?) assise sur 'omphalos [halbkugelférmig, ohne Basis, mit Netzwerk];
au-dessus, Hermés; plus loin a g., Aphrodite assise (Alceste? suivant Stephani)
et une femme debout (Peitho?)... Suivant Strube (Bilderkreis von Eleusis p.
86), consultation de Zeus avec Thémis et d’autres divinités au sujet de la
guerre de Troie. Overbeck, Zeus p. 181. K. Robert, Archaeol. Marchen, Taf. 3.
Klein, Jahrb. d. Inst. 1894 p. 250. Stephani, Vasens. d. Ermitage Nr. 1793.

38. Reinach a. a. 0. 1S. 313 = Annali d. Inst. 1865 Taf. H: Cumes. Nap-
les. Péliké. Rehaussements blancs. A. Corbeau sur 'omphalos de Delphes
[dieser ist basislos, halbkugelféormig und mit dem Agrenon behangt], entre
Artémis et Apollon (ou sacrifice d’'Hécate? Archaol.-epigraph. Mitteilungen
aus Osterreich-Ungarn 5 p. 40. 6 p. 55).

39. Reinach a. a. O. 2 S. 183 = Laborde, Collect. des vases grecs de
M. le comte de Lamberg 1 pl. 27: Vienne. Cratére. Aphrodite sur un cygne;
au dessous, 'omphalos [halbkugelformig, ohne Basis, mit Bindennetz]; a g.,
Zeus; a dr., Apollon. Les autres personnages sont Peitho (?), Hermés, Athéné
(?). Arch. Zeite 1858, pl. 120. Annali 1845 p. 364. Jahrb. d. Inst. 1866 p. 258.
Benndorf, Griech. u. sicil. Vasenbilder p. 78. Sacken-Kenner, D. Sammlungen
d. k. k. Miinz- u. Antiken-Cab. S. 217. Inghirami, Vasi fittili 3 Taf. 235.

40. Reinach a. a. 0.1S. 397 = Arch. Ztg. 1865 Taf. 203 = Elite céramogr.
2, 45: S. Agata. Berlin (nr. 2645 Furtw.): Devant un temple, Apollon assis
sur l'omphalos (kniehoch, bienenkorbférmig, wie es scheint, mit Lorbeer
bekranzt), nourrissant un daim; de g. a dr., Hermes, Artemis (torches), Nymphe,
Silene.

41. Rhyton in Neapel, abgebildet bei Hancarville, Antiq. étrusque, du cab.
de M. Hamilton 2 30 f. ‘Orestes, von zwei Erinyen verfolgt, kniet auf dem
heiligen Erdnabel in Bienenkorbform’: Overbeck, Gall. S. 707.
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42. Reinach a. a. 0.1S. 19 = Compte Rendu de St. Pétersb. 1863 Atlas Taf.
6, 5: Campana [Tarentiner Vase nach Karo im Dict. d. antiq. s. v. Omphalos].
Fig. polychromes sur fond noir. A. Sous un temple ionique, dont la paroi est
ornée d’'un bouclier, Oreste, armé d’un glaive, est appuyé sur 'omphalos
[dieser steht auf einer hohen dreistufigen Basis, ist eiformig und mit einem
Wollnetz behangt]; cinq Erinyes dorment alentour; sur la dr., la prétresse
porte-clefs fuit effrayée...

43. Reinach a. a. 0. 1S. 132 = Monumenti d. Inst. 4 Taf. 48: Campana.
Louvre. Cratére. Oreste assis sur l'autel[?] de Delphes [vielmehr auf der
Basis des hinter Orestes aufsteigenden, hohen, kegelférmigen, mit Netzwerk
versehenen Omphalos]; derriére lui, Apollon tenant une branche de laurier,
agite un goret au dessus de la téte du coupable (pour en répandre le sang sur
son corps?). A dr. Artémis; a g., deux Erinyes endormies, devant lesquelles
parait 'ombre de Clytemnestre; plus bas, une troisieme Erinys sort de terre.
Annali 1847 p. 413. Arch. Ztg. 1860 Taf. 138, 2. Baumeister, Denkm. 2 p. 1117
Fig. 1314. Rayet et Collignon, Céramique p. 297. J. de Witte, Etudes sur les
vases peints p. 188. Roscher, Lex. d. Mythol. 3 Sp. 983. Overbeck, Gall. her.
Bildw. Taf. 29, 7. S. unsere Tafel 3, 3.

44, Reinach a. a. 0. 1S. 321 = Annali 1868 Taf. E. H: Ruvo. Coll. Jatta.
Amphore. Neontohepog s'est réfugié sur l'autel d’Apollon; Opeotac se dissi-
mule derriére 'omphalos [dieser steht vor dem Tempel, ist hoch, eiférmig,
mit Netzwerk versehen und erhebt sich aus einem blumenkelchformigen
Gebilde,'®? das aus einer hohen 3-4stufigen Basis herauswichst]. A dr. du
temple Atol\wv assis; a g. du temple et d’un trépied on apercoit la prétresse
avec sa grande clef. A gauche de Néoptoléme, un jeune guerrier brandit un
javelot. Palmier et trépied a droite. Donnée analogue a celle de 'Andromaque
d’Euripide. — Annali 1868 p. 235. Vogel, Scenen eurip. Trag. p. 36. Baumeister,
Denkmaler Fig. 1215. Roscher, Lex. 3 S. 175. Huddliston, Greek tragedy p. 84.
Catal. Jatta 239. S. unsere Tafel 2, 3.

45, Fehlt bei Reinach. Overbeck, Gallerie Taf. 29, 4 = Rochette, M. I. pl. 35
und Gerhard, Apul. Vasenb. Taf. 6: groBe Amphore von Ruvo in Berlin. Orestes
kniet mit geziicktem Schwert auf der Basis (2stufig) des hohen, eiférmigen,
mit Wollflocken bedeckten Omphalos, den er mit der L. umfasst. Rechts
entweicht die von einer Tempeldienerin begleitete, verschleierte Pythia. Von
L. stlirmt eine gefliigelte, mit Fackel und Schwert bewaffnete Erinys heran,
welcher jedoch der auf seinem Dreiful3 sitzende Apollon die Rechte gebietend
und zurlickweisend entgegenstreckt.

46. Unteritalischer Krater (vaso a campana) in Kopenhagen = Miller-

Wieseler, D. a. K. 2, 13, 148 = Thorlacius, Vas pictum Italo-Graecum... exhi-
bens 1826; vgl. Overbeck, Gall. S. 710 [fehlt bei Reinach]: Orestes, von zwei

89Ganz shnlich auch auf der Orestes-Vase (etruskischer Fabrik?) im Brit. Museum = Annali
1847 pl. 10 = Overbeck, Gall. Taf. 29 Fig. 12 (Text S. 717) = Reinach 1S. 276, der aber wohl
den Omphalos verkannt hat (vgl. Overbeck S. 717, 2b).
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Erinyen verfolgt, sitzt ermattet hingesunken auf der zweistufigen Basis des
hohen netzbedeckten eiformigen Omphalos, neben dem der heilige Lorbeer-
baum emporsprie3t und hinter dem der grof3e Dreifu3 steht. Rechts davon
steht Apollon mit Lorbeerzweig in der L., die R. schiitzend nach Orestes
hinausstreckend.

47. Amphora der Sammlung Hope = Millin, Mon. inéd. 2, 29 u. Peint. de
vases 2, 68 = Overbeck, Gall. Taf. 29, 9 (vgl. Text S. 712 f.) = Baumeister,
Denkm. S. 1118 Fig. 1117, fehlt bei Reinach a. a. O. In der Mitte kniet Orestes an
dem hohen, basislosen, netzbedeckten, eiformigen Omphalos, hinter dem der
DreifuB3 steht. Hinter dem Dreiful3 eine Erinys mit Schlange. Links von Orestes
Apollon vor einem Lorbeerbaum zum Schutze des Orestes hintretend, links
von ihm eine Erinys mit Schlange, rechts von Orestes Athene. Oben in den
Ecken zwei Brustbilder (Klytaimnestras Schatten und Pylades darstellend). S.
uns. Taf. 3, 1.

48.Reinach a. a. 0.1S. 419 nr. 2 = Arch. Zeite. 1877 Taf. 4: Vienne. Cratére.
Reh. blancs. A. Oreste a Delphes, réfugié sur lomphalos (2stufige Basis, hoch,
kegelférmig mit ziemlich spitzem Ende und Agrenon); une Erinys se précipite
sur lui. B. La prétresse s’enfuit, portant la clef et précédée du chien du temple.
Sacken-Kenner, D. Sammlungen des k. K. Miinz- u. Ant. Cab. S. 238 (243).

49. 0. Jahn, Vasenbilder Taf. 1 = Botticher, Der Omphalos des Zeus zu
Delphi, 19. Winckelmannsprogr. Berlin 1859 Tafel: Orestes umklammert den
hohen, kegelformigen, beinahe an einen Zuckerhut gemahnenden, basislosen,
in der mit ionischen Saulen geschmiickten Cella des Tempels stehenden
Omphalos; r. Artemis, L. Apollon und die Pythia (fliehend), links oben eine
Erinys mit Schlange in der Hand, dem O. drohend. S. uns. Taf. 3, 2.

50. Besonderes Interesse beansprucht das Gemalde der schwarzfigurie-
ren Lekythos in Paris, abgebildet in der Elite Céramographique 2 Taf. 1 A. Es
stellt den noch auf den Armen der Leto getragenen kindlichen Apollon dar,
wie er den in einer Felsengrotte sich verbergenden Pythondrachen mit einem
Pfeilschusse zu erlegen sucht.'”® Anwesend ist die schon halb erwachsene
Artemis, die aufmerksam nach dem Drachen und dessen Ho6hle hinblickt.
Vor der als dachartig tliberhangender Fels dargestellten Grotte (= Adyton?)
befindet sich ein ziemlich hoher, kegelférmiger und oben spitzgewdlbter
Omphalos, in dem man bisher einen Felsblock erblickt hat, hinter dem die
gekriimmte Gestalt des Drachen sichtbar wird. Vgl. Overbeck, Apollon S. 377
f. Turk im Lex. d. Mythol. 3 Sp. 3408 f., wo auch eine Abbildung gegeben
ist, und Schreiber, Apollon Pythoktonos S. 92. Das Bild ist deshalb von be-
sonderer Wichtigkeit fiir uns, weil es, wenn meine Deutung des ‘Felsblocks’
als Omphalos zutrifft, die alteste Darstellung des delphischen Nabelsteins

Svielleicht dient die hier angedeutete Felsenlandschaft zur Illustration von Hesych. s. v.
To&lou Bouvde: 100 AndAhwvoc 10D €v Lixudvi. BENTIov BE dxovewy thy év Aehgoic Ndmnv
[Vamnv?] Aeyouévnyv: éxel ydp xal 6 Spdxwy xatetoleldn. xol O dupahoc Tiic yiic Tdyoc éoti
o0 ITHOYwvoc.
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bietet, der bisher auf schwarzfigurieren Vasen nicht nachgewiesen werden
konnte.'”! S. unsere Tafel 4 Fig. 4.

¥Vor allem nicht auf den zahlreichen schwarzfig. Vasen, die den Raub des DreifuBes durch
Herakles darstellen. Dies ist vielleicht fiir das Alter des delphischen O. nicht ohne Bedeutung.
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5 Weitere, wahrscheinlich nicht von Delphi abhan-
gige Kulte des Apollon, Asklepios usw., in denen
Omphaloi vorkamen.

Wir haben oben gezeigt, dass Delphi keineswegs der einzige Ort der
antiken Welt war, der sich riihmte, Nabel oder Mittelpunkt der Erde oder eines
groBeren und wichtigeren Teiles der Erde zu sein, und deshalb beanspruchte,
als sichtbares Zeichen dessen einen heiligen Nabelstein zu besitzen, sondern
dass neben Delphi und vielleicht noch vor der Entwicklung seines Apollokults
Orte wie Branchidai und Paphos genau dieselbe Bedeutung in Anspruch
nehmen durften. Wir sahen ferner (s. oben S. 54 f{.), dass bereits im 7.-6.
Jahrhundert der in theologischen Fragen so maBgebende Kreter Epimenides
ernstlich an jener Bedeutung des delphischen Omphalos gezweifelt hat,
wohl hauptsachlich deshalb, weil er noch andere Orte kannte, die ebenfalls
beanspruchten, fiir Mittelpunkte der Erde zu gelten. Jetzt kommt es uns
darauf an, womoglich mit Hilfe der Monumente noch weitere Kulte ausfindig
zu machen, in denen ebenfalls heilige Nabelsteine von derselben Bedeutung
wie der Omphalos in Delphi vorkamen.

1. An erster Stelle ist hier wohl das uralte, bereits in der Ilias wiederholt
erwahnte Apollonheiligtum von Thymbra, in unmittelbarer Nahe von Ilion,
zu nennen. Dass auch hier ein Omphalos bestand, scheint mit ziemlicher
Gewissheit hervorzugehen aus dem hochst altertiimlichen, schwarzfigurieren
Bilde der jetzt in Miinchen befindlichen Vase Nr. 124 b. O. Jahn, Beschreibg.
der Vasensammlung K. Ludwigs S. 37 £.!92 Jahns Beschreibung lautet: ‘Neben
einem omphalosférmigen, mit einem gegitterten Uberwurf bedeckten Altar
(BOMOS)'?3 liegt der nackte, weil3 gemalte Leichnam des Troilos (TPOILOS v.
r.) auf dem Riicken ausgestreckt. Uber ihm steht Achilleus (A+ILEVS v. r.) mit
Helm, Schwert, ausgeschnittenem Schild und geziickter Lanze, auf welche er
den Kopf des Troilos gespielt hat. Hinter ihm steht Athene mit Helm, in der R.
eine Lanze und einen Kranz, hinter dieser Hermes (HEPMES v. r); in der R. das
Kerykeion. Achilles gegeniiber stehen vier geriistete Krieger, Hektor, Aineas,
hierauf Deiphobos (AEIOVNOS v. r.); der vierte ist nicht ndher charakterisiert;
von seinem Namen sind nicht mehr lesbare Spuren da.” Es unterliegt nicht
dem geringsten Zweifel, dass die dargestellte Szene im Apollontempel zu
Thymbra spielt, wo nach den Kyprien Troilos von Achilleus ermordet wurde.'9*

92Abgebildet b. Gerhard, Auserl. Vasenb. 223. Overbeck, her. Gall. Taf. 15, 12. Baumeister,
Denkm. S. 1902 Fig. 2001. Reinach, Rep. de vases 2 p. 113.

93Djeser ‘Altar’ hat ungefihr die Gestalt eines Bienenkorbes und ist ohne Basis.

W4Kyprien (?) b. Apollod. epit. 3, 32: Ayth\helc évedpelouc Towhov &v 16 T0b OuuBpaiou
And wvoc lepd povevel. Vgl. Kinkel, Epic. gr. fr. 1 p. 20. Lykoph. 313 (Prophezeiung von
Troilos’ Tod): xapatoundeic TouBov [= Bwudy; vgl. v. 335 u. 613 u. Tzetz. z. d. St.: TOuBov xakel
OV Bwpdy, xol Aobpic gnotv év 18 mepl dydvmy tols Bouole tdpous xaheloYon] aludeis
notpde (Uber Troilos als Sohn Apollons: Apollod. 3, 12, 5, 7). Schol. A Il. 2 257: évteUieyv
Sogoxiic &v Tewlhe gnoly adtov <hA>Aho<y>yeudijvon Urod Ayxthhéws intoug yupvédlovta mopd
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Es fragt sich nur, ob der ‘omphalosférmige, mit einem gegitterten Uberwurf
bedeckte Bomos'’ als Altar oder als Nabelstein aufzufassen ist.'”% Mir er-
scheint die zweite Auffassung als die bei weitem wahrscheinlichere, und zwar
ausfolgenden Griinden. Erstens passt die Form des vermeintlichen Bwuoc viel
besser zu einem Omphalos als zu einem Feueraltar, da sich seine gewélbte
Gestalt nur sehr schlecht zu Brandopfern eignet. Zweitens vertragt sich der
gegitterte Uberwurf gar nicht mit den Zwecken eines Brandopferaltars, da-
gegen ganz vortrefflich mit der Bedeutung des Nabelsteins. Endlich braucht
die Bezeichnung Bwudc durchaus nicht mit der Auffassung des betreffenden
Gegenstandes in unlésbarem Widerspruch zu stehen, da ja Bwudc mit Boalve,
Bijua, BnAdc zusammenhangt und schon bei Homer ofters Tritt, Stufe (n 100),
Gestell (© 441) bedeutet.’® Fraglich kann nur sein, ob die Vorstellung von
einem Omphalos in Thymbra von Delphi oder Branchidai unabhangig ist oder
nicht. Vielleicht fiihrt ein neues literarisches oder monumentales Zeugnis
die Entscheidung dieser Frage herbei. S. Taf. 4 Fig. 2.

2. Der Omphalos im Apollotempel zu Patara in Lykien wird fraglos be-
zeugt durch Miinzen dieser Stadt aus der Kaiserzeit, deren eine im Catal.
of the greek coins in the Brit. Mus. Lycia etc. S. 77 so beschrieben wird:
AVTKAIMANTIOPAIANOCCE: Bust of Gordian r... — Rev. Apollo standing to
l. wearing long chiton and himation; in r., laurel-branch; in L. bow; in field, to r.
eagle on omphalos. Vgl auch die Beschreibung der folgenden Miinze, wo die
‘column’ (?) entwined by serpent’ wohl zweifellos als Omphalos aufzufassen
ist,”” sowie die unmittelbar vorhergehende, wo links neben Apollon ‘eagle
on omphalos entwined by snake’ erblickt wird (vgl. Taf. 16, 2 u. 3). S. auch
Miller-Wieseler, Denkm. 2 Nr. 135, der den ‘Adler’ als ‘Raben’ deutet und sich
dafir auf einige Analogien beruft. Overbeck, Apollon S. 310, Miinztaf. 5, 6,
uns. Taf. 1, 17. — Ebenso erscheint auf dem Revers der Miinzen der lykischen
Stadt Masikytes aus dem 2. Jahrh. v. Chr., deren Obvers das lorbeerbekranzte
Haupt Apollons schmiickt, ein von einer Schlange umringelter Omphalos
(basislos, ziemlich hoch und schlank, spitzgewélbt), daneben eine Leier und

0 OuuPpeoiiov xal drodavelv. Mehr Uber das Thymbraion b. Klausen, Aeneas S. 184 ff. S. auch
Overbeck, hero. Gall. 338 ff. u. 359 ff. zu Atlas Taf. 15, 12. Beachtenswert erscheint, dass auch
hier wie bei den Darstellungen von Orestes’ Siihnung in Delphi als der geheiligte Platz, zu
dem der Schutzbediirftige flieht, bald der Altar bald der Omphalos fungiert.

195 An eine dritte Mdglichkeit denkt Karo im Artikel Omphalos (Dictionn. d. antiq, 6, 1 p. 198a),
der diesen ‘Bomos’ wegen seiner groBen Ahnlichkeit mit dem Grab des Achilleus auf der
altattischen Amphora, mit der Schlachtung der Polyxena, besprochen und abgebildet von
Walters, Journ. of Hellen. Stud. 1898 pl. 15, fiir einen Grabaufsatz (‘tombeau-autel’) erklaren
mochte, obwohl doch an ein Grab im Tempel von Thymbra kaum zu denken ist. S. unsere
Tafel 4, 1.

98 Auch erscheint es, im Hinblick auf die von O. Jahn, Vasensammlg. in Miinchen S. 115 A.
838 u. 854 angefiihrten Beispiele fiir verkehrte Inschriften auf Vasen, wohl denkbar, dass
auch hier ein Versehen vorliegen kénnte.

“7Dieselbe Miinze beschreibt Imhoof-Blumer, Kleinasiat. Miinzen 2 S. 307 Nr. 2 so: ‘Links
zu FiiBen des Gottes Adler links hin auf Omphalos (?), den Kopf zurlickwendend und die
Fliigel schlagend, rechts schmaler Dreiful3, an dem sich eine Schlange emporringelt.’
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die Beischrift mA (Catal. a. a. O. S. 63; Taf. 13, 11). Das Orakel von Patara
war uralt und durchaus selbstandig, d. h. von Delphi unabhangig, wie schon
aus der einheimischen Legende von Eixddiwoc (= Icadius) bei Serv. z. Verg.
Aen. 3, 332 hervorgeht: Icadius, Apollinis et Nymphae Lyciae filius, cum in
adultam aetatem venisset, primo regionem, in qua natus erat, a matre Lyciam
nominavit, deinde in ea urbem quoque Apollini condidit, sortes et cortinam
consecravit, et, ut illum patrem esse testaretur, ‘Patora’ cognominavit (= Pa-
tara).'”® Inde cum Italiam peteret, naufragio vexatus delphini tergo exceptus
dicitur, ac prope Parnassum montem delatus, patri Apollini templum constitu-
isse et a delphino locum Delphos appellasse: aras deinde Apollini tamquam
patri consecrasse quas ferunt vulgo patrias dictas. Hinc ergo et delphinum
aiunt inter sacra Apollinis receptum, cuius rei vestigium est, quod hodie
<quo>que 15 virorum cortinis delphinus in summo honore ponitur et pridie
quam sacrificium faciunt, velut symbolum delphinus circumfertur, ob hoc
scilicet quia 15 viri libror. Sibyllinorum sunt antistites. Sibylla autem Apollinis
vates... est. Invenitur tamen apud Cornificium Longum Iapydem et Icadium
profectos a Creta in diversas regiones venisse, Iapydem ad Italiam, Icadium
vero duce delphino ad montem Parnassum, et a duce Delphos cognominasse
et in memoriam gentis, ex qua profectus erat, subiacentes campos Crisaeos
vel Cretaeos appellasse et aras constituisse.

So unklar auch manche Einzelheiten dieser Legende sein mogen, so ist
doch uber ihre Haupttendenz kein Zweifel moglich, das delphische Orakel mit
seinem Kult fiir eine Filiale von Patara-Kreta, und nicht umgekehrt, zu erkla-
ren.'”? Geradezu bestatigt wird diese Auffassung durch die im homerischen
Hymnus auf den Pythischen Apoll mitgeteilte Legende von der Griindung
des apollinischen Orakels in Delphi, das direkt als eine Filiale von Knossos
in Kreta, der mit Kleinasien und seinen zahlreichen Apollokulten so eng
verbundenen Insel und Sitze altester Kultur (O. Miller, Dorier 11, 206 ff.,
215 ff.), hingestellt wird. Die vielfachen, spater ausfiihrlich und in groBerem
Zusammenhange zu behandelnden Analogien des Kultus und Mythus zwi-
schen Delphi und Patara deuten daher vielmehr auf die Prioritat Pataras in
diesen Beziehungen als umgekehrt. Wir ziehen daraus den naheliegenden
Schluss, dass ebenso wie in Branchidai auch in Patara der Gedanke eines
Mittelpunkts der bewohnten Erdscheibe, d. h. eines Omphalos, autochthon
sein kann und keineswegs auf delphischen Einflissen zu beruhen braucht.

3. Bei Hesychius lesen wir die Glosse "Epeutoc 6 Atorinv mopd Auxiolg

"8 Einen mpogritne Tob matpghou Andihwvoc zu Patara erwdhnt die Inschrift Journ. of hell.
Stud. 10 (1889) 76.

99Vgl. dazu Treuber, Gesch. d. Lykier 48-68, der gegen Bouché-Leclercq, Hist. de la divina-
tion 3, 255 das hohe Alter und die Unabhangigkeit des Orakels zu Patara vom delphischen
nachweist. S. auch Pomp. Mela 1, 15: Pataram... nobilem facit delubrum Apollinis quondam
opibus et oraculi fide Delphico simile. Aus diesen Worten scheint auf eine gewisse Rivalitat
zwischen Patara und Delphi in dlterer Zeit geschlossen werden zu miissen. Vgl. ob. S. 44 das
liber Branchidai Gesagte!
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xal €optn) Epediwa. Offenbar derselbe Kult bestand auch zu Kamiros auf
Rhodos (Ross, Hellenika 1, 2 (1846), 112 und Reisen nach Kos usw. (1852)
58; C. Inscr. Insul. 1, 733), und aus dem dortigen Heiligtum des Apollon
Erethimios stammt das Bruchstiick eines netzumsponnenen Omphalos, auf
dessen unterem Rande zu lesen ist (s. Taf. 6 Fig. 3):

[Anoiwvt Ep]EOIM[iwt]
[6 dciva... o] TIEPAT[e0c0c?]

Auch diese Tatsache macht es sehr wahrscheinlich, dass der netzumspon-
nene Nabelstein in den lykischen Apollonkulten eine ahnliche Rolle spielte wie
in Delphi und Branchidai, ohne dass sich in diesem Punkte eine entschiedene
Beeinflussung von einem der beiden Kulte behaupten oder nachweisen lasst.
Vielmehr scheinen die Omphaloi der dltesten kleinasiatischen Apollonkulte
mindestens ebenso alt und urspriinglich zu sein wie der von Delphi.?®®

4. Das sehr alte (Gpyoiov Steph. Byz. s. v. [plivol u. Hekat. fr. 211)2%7 Orakel
von Gryneion in Aiolis gehorte zu der in unmittelbarer Nahe gelegenen Stadt
Myrina. Deren schone Silbermiinzen (aus dem 2. Jahrh. v. Chr.) zeigen im
Obvers: Head of Apollo of Grynium r., wearing laurel-wreath with ends falling
behind, im Rev. MYPINAIQN Apollo of Grynium, wearing laurelwreath and
himation which leaves upper limbs bare, standing r.; in r.,, patera; in L. laurel
branch to which two fillets are attached; before him, omphalos (bienenkorb-
formig, ohne Basis, bisweilen mit Netzwerk bedeckt) and amphora: the whole
in laurel-wreath (Head, Hist. nu. 2 555 f. Catal of greek coins in the Brit. Mus.
Troas etc. S. 135; Pl 27 nr. 1-6.2%2 Dass auch hier wohl kaum an eine Entleh-
nung von Delphi zu denken ist, geht namentlich aus der Tatsache hervor,
dass Gryneion sich riihmte, der eigentliche Schauplatz der Drachent6tung zu
sein, was sicher auf véllige Unabhangigkeit von Delphi schlieBen l3sst,?®3 da
in spaterer Zeit, nach der Entwicklung Delphis zum Weltorakel, eine lokale

298Nach Nilsson, Griech. Feste 143 war der Kult des Apollon Erethimios der Hauptkult von
Kameiros, wie schon aus der (trieterischen?) Feier der Erethimia hervorgeht, eines Festes,
das gar keinen delphischen Charakter tragt.

1strab. 622: tohiyviov Mugtvalwy Dptviov xal iepdy AnéIAwvoc ol avTelov deyolov xal
VE®OC TOAUTENNG Aldou AevxoD.

292per Revers der ebendort PL. 28 nr. 7 abgebildeten Kaisermiinze von Myrina stellt dar einen
sechssauligen Tempel, in dem Apollon steht, eine Schale in der R. und einen Lorbeerzweig
in der L. haltend. In dem Giebelfeld des Tempels erscheint ein groBes erhabenes Rund von
einem deutlichen Kreise umgeben ®, was entschieden keine qudin dugpaiwtn sein kann,
sondern wohl den Omphalos im Orbis terrarum von oben gesehen darstellen soll (vgl. oben
die delphischen Miinzen S. 96 f.).

293gery. z. Verg. 6, 72: Miraculum (lies: oraculum) Apollinis, qui serpentem ibi interfecit. Mehr
b. Otto Jahn in den Ber. d. Sachs. Ges. d. Wiss. 1851 S. 138 ff., der auch die Personifikation
der Stadt Myrina an der puteolanischen Basis als weissagende Priesterin des Apollo von
Gryneion deutet. Sie blickt ernst vor sich hin, lehnt sich mit dem L. Arm auf einen neben ihr
stehenden Dreifu3, halt in der L. einen Lorbeerzweig, in der R. wahrscheinlich eine Schale
und ist bei reichster Gewandung barfuf3.
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Sage von der Schlangentotung zu Gryneion sich nur dann behaupten konnte,
wenn sie wirklich uralt war.

So viel liber die wahrscheinlich oder sicher in nicht delphischen Apollon-
kulten vorkommenden Nabelsteine, deren Zahl sich wahrscheinlich durch
weitere Ausgrabungen und Funde noch wesentlich steigern lasst: wir ge-
hen jetzt Uiber zur Betrachtung derjenigen Monumente, die in Ermangelung
schriftstellerischer Zeugnisse beweisen, dass auch im Kulte des Asklepios
der Omphalos eine ganz dhnliche Rolle gespielt hat wie in dem des Apol-
lon. Die hauptsachlichsten Monumente, um die es sich hier handelt, sind
folgende.

1. An die Spitze stellen wir die von der romischen Tiberinsel, der be-
kannten Statte des aus Epidauros nach Rom verpflanzten Asklepioskultes,
stammende, jetzt in Neapel befindliche Marmorstatue des Gottes,2%* weil
wir annehmen diirfen, dass diese den in jenem Hauptund Zentralpunkte des
Asklepiosdienstes von jeher traditionellen Typus am treuesten wiedergibt.2®°
Diesen Typus beschreibt Thraemer im Lexikon d. Mythologie 1 Sp. 634 folgen-
dermafen: ‘Schema 1: Der Korper stiitzt sich mit der rechten Achsel auf den
[von der Schlange umringelten] langen Stab, der linke Arm ist an die Seite
gestemmt und meist ganz verhiillt: das unter der r. Achsel vorgezogene Ge-
wandstiick geht mit mehrmals eingeschlagener Kante vorn um den Leib und
dann, dass von der L. Schulter herabfallende Gewandende iliberdeckend, um
den L. Arm nach dem Riicken herum, wo sein Zipfel von der aufgestemmten
l. Hand festgehalten wird. Diese Anordnung des Gewandes gibt der Gestalt
etwas sehr geschlossenes und dort, wo die Kante zugleich fest angezogen ist,
geradezu Strammes.’ Rechts unten am Boden, direkt unter dem herabfallen-
den Gewande, befindet sich ein annahernd halbkugelférmiger, basisloser, mit
dem Ublichen Wollnetz bedeckter Omphalos, den wir sonach mit ziemlicher
Wahrscheinlichkeit auch im Tempel zu Epidauros, der Metropole fast aller
bedeutenderen Asklepieen, voraussetzen dirfen. Vgl. uns. Tafel 9, 2. Diese
Annahme wird weiter bestatigt durch

2. die abgesehen vom Schlangenstabe in vieler Hinsicht ahnliche Flo-
rentiner Statue des Asklepios, abgebildet bei Miiller-Wieseler, D. a. K. 1, 48,
219a, Galleria reale di Firenze Ser. 4, Vol. 1 tav. 27, die ebenfalls rechts unter
dem Gewande einen dem vorigen ahnlich gestalteten Omphalos zeigt. We-
gen der groBen Ahnlichkeit des Typus mit dem einer Miinze von Pergamon,
abgebildet bei Miiller-Wieseler a. a. O. unter 219b, nehmen Miiller-Wieseler
a. a. 0. und Brunn, Kiinstlergesch. 1, 443 (vgl. auch Baumeister, Denkm. S.
137) wohl mit Recht an, dass diese Statue eine Kopie des beriihmten fiir
Pergamos von Phyromachos gefertigten Kultbildes darstelle. Da nun aber der

294ygl. Wissowa, Rel. u. Kult. d. Rémer 2 S. 307 f.

285ygL. die Abbildungen im Lex. d. Mythol. I Sp. 634 = Cranac 558, 1161 = Reinach, Statuaire
I p. 289 nr. 1161, am besten b. Baumeister, Denkm. 8. 139 Nr. 148, wo aber S. 137 die Statue
mit der Florentiner verwechselt ist.
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Asklepiosdienst von Pergamon unzweifelhaft von Epidauros ausgegangen ist
(Thraemer a. a. O. Sp. 624 f.), so liegt auch hier wieder die Annahme nahe,
dass auch in diesem Falle die Verbindung des Gottes mit dem Nabelstein
auf jene Metropole des Kultes zuriickgefiihrt werden muss.

3. Hierher gehort auch eine bekannte im Vatikan befindliche Statue des
unbartigen Asklepios, die sonst fast durchweg dem unter 1 beschriebenen
Typus ahnelt (Miller-Wieseler 2, 60, 775 = Mus. Chiaramonti T. 2 tav. 9 =
Clarac 549, 1159 = Reinach, Statuaire 1 p. 289 nr. 1159). Auch hier findet sich
rechts unter dem Gewande ein niedriger, basisloser, mit Netzwerk versehener
Nabelstein von konischer Gestalt.

4. Dass der Omphalos auch in dem beriihmten, aus Epidauros schon in
alter Zeit dorthin verpflanzten Kult von Pergamon eine Rolle spielte, wird
nicht bloR indirekt durch die oben unter nr. 2 angefiihrte Statue, sondern
auch ganz ausdriicklich durch Miinzen von Pergamon bestatigt. Vgl. Catal.
of gr. coins in the Brit. Mus. Mysia S. 129: Obv.: Head of Asklepios r., laur.
Rev.: AZKAHTTIOY ZQTHPOZX Serpent of Asklepios coiled r. round netted
omphalos. PL. 27, 4; vgl. ebenda 27, 5.

5. Kaisermiinzen von Pergamon (Head, Hist. nu. 2 S. 536; Catal. Brit. Mus.
Mysia S. 129 und Taf. 27, 4-5) zeigen auf dem Obv. das lorbeerbekranzte
Haupt des Asklepios, auf dem Rev. die Inschrift AZKAHTTIOY ZQTHPOZ
und ‘Serpent of Askl. coiled r. round netted omphalos.” Genau dieselben
Typen finden sich auf Miinzen von Magnesia ad Sipylum (2. Jahrh. v. Chr.),
deren Obversbild falschlich als Zeus gedeutet ist (Cat. Brit. Mus. Lydia S. 137
u. Taf 15, 1), und aus solchen von Nakrasa (ebenda S. 165 f. PL. 18, 3), wo der
Obverskopf bisher als ‘Head of bearded Herakles r., bare’ gefasst wird, obwohl
nach dem Zeugnis der Miinze (ebenda S. 169 PL. 18, 10) ein Asklepioskult in
Nakrasa bestanden haben muss, wahrend sich Herakleskult daselbst nicht
nachweisen 133t.2%¢ Vgl. auch den Revers der Miinze von Rhodos (Brit. Mus.
Caria S. 253).

Die schwierige Frage, was der Omphalos im Kult des Asklepios zu be-
deuten habe, ist bisher sehr verschieden beantwortet worden. Middleton im
Journ. of Hellen. Stud. 9 (1888) S. 300, der den mit Netzwerk versehenen
und von einer Schlange umringelten Omphalos des Apollon als ein ‘emblem
of Apollon in the character of the Healer’ auffasst, meint dem entsprechend:
‘thus the omphalos becomes transferred to Asklepios and Telesphoros as
the patrons of the healing art.” Auch Karo in seinem stoffreichen Artikel
‘Omphalos’ im Dictionnaire d. antiq. p. 200a erblickt in dem von einer Schlan-
ge umringelten Omphalos der eben besprochenen Miinzen von Pergamon,
Magnesia usw. ‘plutdt la puissance médicale d'Apollon, frére d'Asklépios,
qu’un souvenir du vieux Python, peu probable a cette époque récente.’ Lowy
(Jahrb. d. K. D. Arch. Inst. 2 (1887) S. 189) scheint geneigt, den Omphalos

2% auch miisste doch wohl, wenn Herakles hier gemeint wire, dieser eine Andeutung des
Lowenfells am Nacken haben, wie auf anderen Miinzen derselben Gegend zu sehen ist.
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des Asklepios als Heroeneschara zu erklaren, indem er auf Benndorf-Schone,
Later. Mus. nr. 259 und Conze, Reise auf d. Inseln d. thrak. Meeres Taf. 15,
4 S. 84 verweist. Noch andere deuten den O. des Asklepios als Deckel des
DreifuBes (cortina) oder als den beim Baden benutzten xAifavoc (clypeus);
vgl. Miiller-Wieseler a. a. 0. 2 770, wahrend Thraemer a. a. O. Sp. 628 gewiss
mit Recht bemerkt: ‘Dass der omphalosformige Gegenstand neben Asklepios
jedenfalls kein arztliches Instrument ist, sondern ein Symbol des Kultus,
beweist seine Umwindung mit Binden.’

Legen wir diese m. E. wohlbegriindete Ansicht Thraemers zu Grunde,
so kann es kaum zweifelhaft sein, dass der Nabelstein des Asklepios, der
dem des Apollon so iiberaus ahnlich gebildet ist und verwendet wird, wenn
er auch nicht geradezu als eine Entlehnung aus dem apollinischen Kultus
betrachtet werden darf (vgl. Thraemer a. a. O. Sp. 628), doch ebenso wie
dieser erklart werden muss, ndmlich als ein Symbol oder Wahrzeichen der
Erdmitte. Sonach weist alles darauf hin, dass das bedeutendste und maf3-
gebendste aller Asklepieen, von dem nach der Annahme der Epidaurier alle
Ubrigen Kulte nach allen Himmelsrichtungen gewissermaf3en ausgestrahlt
sind,2%7 namlich das von Epidauros, durch das Wahrzeichen des Nabelsteins
diese seine zentrale Lage und Bedeutung zum Ausdruck hat bringen wollen.
Eine erfreuliche Bestatigung dieser Annahme liefern uns gewisse Bildwerke,
die statt des Omphalos neben Asklepios eine Weltkugel (Miiller-Wieseler 2
776 u. 791, Thraemer a. a. O. 628, 35)?%8 zeigen oder Asklepios und Hygi-
eia vom Zodiakos umgeben darstellen, wodurch nach O. Miiller die beiden
Heilgottheiten als Mittelpunkt des Weltsystems bezeichnet werden sollen
(Miller-Wieseler 2 785).

Eine ganz dhnliche Bedeutung wie bei Asklepios scheint der Nabelstein
auch im Kult der Lares Compitales gehabt zu haben. Auf einem bekannten
pompejanischen Wandgemalde?®® sehen wir in der Mitte einen kniehohen,

27ygl. Paus. 2, 26, 8: Moptupel 3¢ pot xal t6de &v "Emdalpe tov Dedv yevéodu: t& vap
Aoxdnmueio ebploxw & Empavéotata €€ "Emdadpou. Tolto pev ydp Adnvoiol tiic tehetiic Aé-
yovtee Aoxhnmié petodobvar Thy Huépay tadtny Emdadpio dvopdlouot, xal Yedv dn’ éxelvou
pooly Aoxinmuiéy ool voutodfjvo: tobto 8¢ Apylac 6 Aptotalypov 16 cuuPdv ondopa
Ineedovtl ol mept tov Iliviacov ladeic v tff Embouvpia tov Yedv énnydyeto é¢ ITépyouov.
&no 8¢ 1ol Iepyounviy Suupvaiols YEYOVEY €@’ NUEY Aoxinmieiov t0 ént YaAdoon. T 8’ v
Bahdypauc toiic Kupnvaiwy, Eotiv Aoxinmiog xahotuevos Tatpog €€ "Emdadpou xol obtoc. €x
8¢ ol mapd Kupnvaloig 1o év Aelrvy tff Kentdv éotiv Aoxinmieiov. Vgl. auch die Legende
des Asklepieions von Sikyon b. Paus. 2, 10, 3 u. die des romischen b. Liv. 18, 47 usw. Vgl. auch
Paus. 2, 26, 5: 6 8¢ [[AoxAnméc nach seiner Geburt in Epidauros] adtixa £ni yijv xol $dhacooy
ndooay fyyEAETO Té Te BAha 6mdoa Bodholto ebploxey Enl Tolc xduvouat, xal 6Tt dvioTnol
tedvedtoc und das pythische Orakel ebenda 7: & péya ydpua Bedtolc Braoctov Aoxinme
TAoLY.

298Eine ganz ahnliche Bedeutung hat wohl auch die Kugel (die beinahe wie ein Omphalos
aussieht), auf der die sehr altertiimliche Aphrodite der Miinzen von Elaiusa Sebaste steht
(Imhoof-Blumer, Nomisma 8 (1913) S. 19 = Taf. 2, 24). Ebenso die Hekate der Miinzen von
Bruzos. Ebenda S. 20 = Taf. 2, 26.

29%ygl. Herculanum u. Pompeji... von H. Roux ainé und L. Barré, deutsch v. A. Kaiser. Hamburg
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bienenkorbférmigen, basislosen, mit Netzwerk umhiillten und von einer gewal-
tigen lebendigen Schlange (offenbar dem Genius loci) umringelten Omphalos
stehen. Rechts und links von ihm stehen zwei Laren in der liblichen Stellung
mit Trinkhorn und situla. Dass man sich die Szene im Freien zu denken hat,
beweisen die Baumchen und Straucher, die den Hintergrund bilden. Hier
bezeichnet offenbar der Omphalos den geheiligten Mittelpunkt, oder ‘compi-
tum,’ d. h. das Zentrum oder die gemeinsame Grenzscheide eines groReren
Bezirks, wo mehrere Besitzungen oder Grundstiicke zusammenstie3en (Gro-
mat. lat. p. 302, 20 ff.; Wissowa im Lex. d. Myth. 2, 1873, 35 ff.) und wo das
landliche Fest der Compitalia oder Laralia nach Bezirken gefeiert wurde. S.
uns. Taf. 9 Fig. 6.

Endlich kommt der von einer Schlange umringelte Nabelstein auch als
Attribut des Hermes (Mercurius) auf pompejanischen Wandgemalden vor. Vgl.
Helbig, Wandgemalde S. 7 Nr. 15: ‘Mercur, mit beflligeltem Petasos... laufend
und in Stiefeln, dahinter auf einer Basis ein Hahn, davor ein Omphalos, um
welchen sich eine Schlange windet.” Ebenda Nr. 17: ‘Mercur... schreitend, in
gelbem befliigelten Petasos und Fligelschuhen..., in der L. den Caduceus,
in der R. die Borse. Davor ein von einer Schlange umwundener Omphalos.’
Es muss als eine offene Frage bezeichnet werden, was in diesem Fall der
Omphalos zu bedeuten hat. Am nachsten liegt wohl auch hier die Annahme,
dass er einen Mittelpunkt bezeichnen soll, vielleicht den der Erde oder des
Weltalls, an dem sich der Bote der Gotter aufzuhalten hat, um von da aus
seine Botschaften nach allen Richtungen hin auszurichten. Doch vermisse
ich fur diese Vermutung bis jetzt ein literarisches Zeugnis.

1841. 2. Taf. 57. Helbig, Wandgemalde d. verschatt, Stadte Campaniens S. 12 Nr. 37.
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6 Grabmonumente, Baitylien und Altidre in Ompha-
losform.

Eine sehr groB3e Verwirrung hat in der Omphalosfrage neuerdings die Er-
kenntnis angerichtet, dass es in Hellas und anderwarts Grabmonumente
gegeben hat, die deutliche Omphalosform zeigen, so dass im Hinblick auf
die seit Varro (s. oben S. 66 f.) nachweisbare Anschauung, der delphische
Nabelstein stelle eigentlich das Grab des Pythondrachens dar, daraus neu-
erdings die Ansicht entstehen konnte, dass der Omphalos eigentlich und
urspriinglich als Grabdenkmal aufzufassen sei. Vor allen hat die beriihmte
englische Archaologin Miss Jane Harrison mit Scharfsinn und Gelehrsamkeit
diese Auffassung vertreten,?'® und mehrere ausgezeichnete Gelehrte haben
sich in der Hauptsache an sie angeschlossen, z. B. G. Karo in seinem lehr-
reichen Omphalosartikal des Dictionnaire des antiquités (6 1 p. 197 ff.) und
der hervorragende Numismatiker und Archaologe Svoronos (Journ. Intern.
d’archéol. numism. 13 (1911) S. 313 f.). Die Beweisflihrung Miss Harrisons ist
im wesentlichen die folgende.

Sie geht aus von der Auffassung der Erinyen als Seelengeister (‘ghosts’)
und will beweisen, dass der Omphalos als Grab deren Heiligtum (‘sanctuary’)
und Wohnsitz sei. Zu diesem Zwecke beruft sie sich vor allem auf die von
uns oben (S. 66 f.) behandelten spaten Zeugnisse des Varro (de L. L. 7, 17)?"
und Hesychius (s. v. To&iou Bouvdc), die allerdings in schroffem Gegensatz
zu den sonstigen alteren Zeugnissen die Behauptung aussprechen, dass der
Pythondrache unter dem Omphalos begraben liege.

Den schlagenden Beweis fiir die Richtigkeit der Annahme Varros liefert
nun nach Miss H. die Tatsache, dass unzweifelhaft Grabhligel auf Vasen genau
in denselben Formen erscheinen, wie sie den Darstellungen des delphischen
Omphalos eigentiimlich sind. So entspricht z. B. der eiférmige Omphalos
auf Vasen dem eiformigen Grabmonument auf der attischen Lekythos bei J.
Kell im Journ. of Hell. Stud. 19 Taf. 22'2 (= uns. Taf. 5, 3), und das Grab des
Achilleus, liber dem Polyxena geopfert wird, erscheint auf der von Walters
(Journ. of Hell. Stud. 18 (1898) Taf. 15 = uns. Taf. 4, 1) publizierten sehr
altertimlichen Vase fast genau in derselben Gestalt und Ausstattung wie

2ygl. J. Harrison, Journ. of Hellen. Stud. 19 (1899) S. 225 ff., Dieselbe im Bull. de Corresp.
Hellén. 24 (1900) S. 254 ff. Allerdings hat noch vor Miss. H. kein Geringerer als E. Rohde
(Psyche 2 1S. 132) ziemlich dieselbe Ansicht ausgesprochen.

2"Den Ausdruck ‘thesaurus’ in den Worten Varros: ‘in aede ad latus [? arcuatum ?] est
quiddam ut thesauri specie, quod Graeci vocant éugaéy, quam Pythonos aiunt esse tumulum’
fasst sie als ‘Grabgewdlbe,’ dagegen Karo a. a. O. p. 198a wohl richtiger als ‘Sparbiichse’ (s.
ob. S. 66 Anm. 121). Dadurch werden die von J. H. angefiihrten Stellen Paus. 9, 38, 2; Aristot.
de mu. 6, 20; Hippolyt 5, 20 beweisunkraftig.

2125, auch a. a. O. die Vignette S. 169 Fig. 1: Eine Frau vor einem Grabe, das als mannshoher
eiférmiger ‘Omphalos’ auf einer quadratischen Basis dargestellt ist (von einer Lekythos der
Athener Sammlung Nr. 1960). S. uns. Taf. 5 Fig. 2.
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der omphalosférmige ‘Bomos’?'® der ebenfalls sehr altertiimlichen Vase
in Miinchen (Nr. 124), auf der die Ermordung des Troilos im Tempel von
Thymbra dargestellt ist (s. ob. 186 f.).?'* Wie hier so sehen wir auch sonst
ofters den Omphalos zum Altar (und umgekehrt) werden. Dafir, dass der
Nabelstein auch als Altar betrachtet wurde, beruft sich Miss H. einerseits
auf den Schol. z. Aesch. Eum. 40 (0p& &' €’ oUQaAd eV dvdpa Yeouuot] Edpav
g€yovta tpootedmanov): idobou Yo Opéotny ént tol Bwuol..., anderseits auf die
namentlich aus der Orestessage bekannte Geltung des Omphalos als eines
‘mercy seat,’ in welcher Hinsicht er einem Altar véllig gleichkomme,?'® wie
denn auch oft die Miinzen (s. ob.) Apollon selbst auf dem Omphalos wie auf
dem Altar (oder dem DreifuR3!) sitzend zeigen. So vereinigen sich drei Begriffe
‘Altar,’ ‘Grab’ und ‘mercy-seat’ in dem eines ‘holy place,” aber offenbar sei der
Begriff des Grabes hier der urspriinglichste. Zu diesen drei Begriffen komme
aber noch ein vierter, namlich der des Orakels (uavteiov). Einen Bouoetdng
tdgpog als pavteiov sehen wir deutlich vor uns in einem von Heydemann
total missverstandenen sf. Vasenbilde (Taf. 5, 4) in Neapel (Nr. 2458). Nach
Heydemann handelt es sich hier um ‘eine Felsenhdhle, in der ein Reh steht,’
in Wahrheit aber ist die vermeintliche Felsenhdhle ein ‘tumulus with a coat of
AeUxwyo, decorated on one side with a stag, on the other with a large snake.’
Die Szenen auf Vorder- und Riickseite sind gleichbedeutend. In einem Hain
befindet sich ein [omphalosformiger] Grabhiigel, zu dessen beiden Seiten
je ein Krieger sitzt, der zurilickblickend eifrig das Grab beobachtet. Auf dem
einen Grabhiigel sitzt ein gerade einen Hasen zerfleischender Adler, auf
dem andern ein Adler, der sich, mit einer Schlange zu schaffen macht (vgl.
Head, Hist. nu. p. 105). Ihre tOufoc-6uporoc-Theorie findet Miss H. weiter
bestatigt durch das bekannte Theseusrelief (uns. Taf. 8, 1) mit der vor Theseus
befindlichen niedrigen Heroeneschara (Lex. d. Mythol. 1 Sp. 2499 f.), sowie
durch die neuerdings gefundene sf. Vase in Neapel Nr. 111609, abgebildet
a.a. 0. S. 228 Fig. 9. In der Mitte befindet sich ein weiBer Grab-Omphalos,
Uberragt von einem schwarzen ‘Batyl.’ Die das Grab umgebende Szene erklart
Miss H. als eine jener an Grabern Verstorbener vorgenommenen feierlichen
Eidesleistungen, wie sie nach Herod. 4, 172 bei den Nasamones in Libyen
liblich waren, obwohl sie zugeben muss, dass eine gleiche Sitte bei den

28Man beachte, dass Miss H. hier statt des Begriffes ‘Grab in Omphalosform,” den man
eigentlich nach dem Zusammenhang erwarten sollte, plotzlich den Begriff ‘Altar in Ompha-
losform’ substituiert.

21%Der Unterschied zwischen beiden Objekten besteht nur darin, dass das Grab des Achilleus
etwas breiter und niedriger dargestellt ist als der ‘Bomos’ der Troilosvase und also mehr den
sogen. Heroenescharai entspricht (vgl. Deneken im Lex. d. Myth. 1 Sp. 2499 nebst Abbildg. 1;
Léwy, Jahrb. d. arch. Inst. 2 (1887) S. 109 ff. Pauly-Wissowa 1 Sp. 1665 Artikel Altar; Stengel,
Gr. Kultusaltertimer 2 S. 126 Taf. 1, 2).

2BHjer hatte Miss H. wohl besser auf die zahlreichen Bildwerke, namentlich Vasenbilder,
hinweisen konnen, die Orestes als Schutzflehenden auf dem Altar statt auf dem Omphalos
sitzend zeigen: vgl. Overbeck, Gallerie Taf. 29, 5. 8. 10. 12,, Text S. 706 ff. Gerhard, Etrusk.
Spiegel 1, 21.
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Griechen sonst nicht nachweisbar ist [vgl. Stengel, Kultusaltertiimer § 78]. S.
Taf. 5, 1.

Der delphische Omphalos war also nach Miss H.s Ansicht urspriinglich
ein einfaches y&ua yfic, Uiberzogen mit einer Decke von weiBem Stuck (AeOx-
wpa),21® das schlieBlich in einen Stein von entsprechender Form verwandelt
wurde. Die Deutung des Omphalos als Symbol der Erdmitte halt sie (mit E.
Rohde) fiir unurspriinglich und sekundar; sie will daher, weil die gewohnliche
Bedeutung von ougarog = ‘Nabel,” ‘Mittelpunkt’ mit ihrer Erklarung in schrof-
fem Widerspruch steht, in diesem Falle 6ugoaroc von éugr ableiten, indem
sie an die Bedeutung des prophetischen Aidoc addreic erinnert, den nach
den orphischen Lithika Phoibos-Apollon dem Helenos gab (Lith. 360 ff. =
354 H.).2"7 vgl. J. Harrison im Bull. de Corr. Hellén. 24 (1900) S. 258 f. —

Ehe ich aber an eine Kritik dieser Hypothese von Miss Harrison gehe
und deren Unhaltbarkeit im einzelnen nachweise, mochte ich noch einmal
betonen, dass der ausgezeichneten englischen Forscherin das Verdienst
zuzuerkennen ist, das schwierige Omphalosproblem neu angeregt und die
wichtige Frage nach der Gestalt der altesten griechischen t0ufot von neuem
aufgeworfen zu haben. Zugleich mochte ich diese Gelegenheit dazu benutzen,
die von Miss H. angefangene Liste der omphalosformigen Grabmonumente
um einige weitere Belege zu vermehren.

1. Zu den von Miss H. angefiihrten schwarzfigurieren Vasenbildern mit den
Darstellungen von omphalosférmigen Grabmonumenten kommt jetzt hinzu
das von Studniczka im Hermes 1902 (37) S. 265 unter nr. 4 zum ersten Male
veroffentlichte, und wie ich glaube, richtig erklarte Vasenbild des Britischen
Museums, das man bisher falschlich auf den delphischen Omphalos und auf
Orestes und Pylades als delphische Schutzflehende bezogen hat. Studniczka
fasst auch hier den vermeintlichen Omphalos einfach als einen ‘getiinchten
Grabhligel,” auf den sich zwei Augurienvogel (Raben?) niedergelassen haben,
die von den beiden links und rechts sitzenden geharnischten Kriegern eifrig
beobachtet werden. Svoronos dagegen denkt (Journ. Internat. d’archéol.
numism. 13 [1911] S. 313) an den Mythus von Kalchas und Mopsos, die vor
dem Omphalos des Apolloheiligtums in Klaros bei Kolophon sitzen, verwirft
also Studniczkas mir viel wahrscheinlichere Deutung des ‘Omphalos’ als
Grabmonument. S. uns. Taf. 4 Fig. 3.

2. Briickner, Jahrb. d. Kais. Deutsch. arch. Inst. 6 (1891) S. 197 ff. bespricht
eine daselbst auf Taf. 4 veroffentlichte aus dem auBern Kerameikos stam-

218ygl. Cic. de leg. 2, 26, 65: opus tectorium u. dazu Briickner im Jahrb. d. Kais. Deutsch.
Arch. Inst. 6 (1891) S. 197 ff.

27Demgeman erkldrt Miss H. das Wollnetz, mit dem der éugaléc d. i. ‘la pierre de 'éuepi,
la sainte voix prophétique’ (= AMdoc Euduyoc) bekleidet war, als identisch mit dem dyenvév
= mAéypa €€ Eplwv BixtuoeldEs mepl Tay TO oG, 6 Telpeoiog EneBdAeTo 1 Tic IANOG HAVTLC
(Poll. on. 4, 116) und zugleich mit der aiyic = dmhov € aiyol xol T €x T&HV oTEPUdTLY dlone-
TAeyUévoy dixtuov (Hesych.; vgl. Suid. s. v. aiy{Boc u. Bekk. Anecd. s. v. aiy(dec). S. auch Bull.
de Corr. Hellén. 1900 S. 254 u. Daremberg-Saglio, Dict. d. ant. s. v. &ypnvov.
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mende Lekythos, auf der ein weil3es, bienenkorbférmiges Grabmal dargestellt
ist. ‘Solch ein wei3es, mannshohes Mal mit einer groBen Schlange im freien
Felde daran, umflattert von dem noch geriisteten Eidolon, bedeutet den
Grabhiigel des Patroklos im Bilde der Schleifung Hektors = Gerhard, Auserl.
Vasenb. 198/9 = Reinach, Repert. 2 p. 99 Nr. 5.’ [Vgl. auch Overbeck, Gallerie
Taf. 19, 7].

3. Besonders interessant ist das Gemalde einer attischen Lekythos, dass
in den Monum. d. I. 8 Taf. 4. 5 abgebildet und von Wolters Ath. Mitteil. 16,
379 und O. Crusius im Lex. d. Myth. 2 Sp. 1149, 12 ff. (daselbst auch Sp. 1147
Fig. 5 eine Abbildung) besprochen worden ist. Rechts und links von einem
bienenkorbformigen Grabmal, das von einer Lutrophoros bekront ist, stehen
zwei klagende Frauen. An dem Grabmal gewahrt man eine grof3e Schlange
und vier flatternde Seelen (= Keren?), bei denen man zweifeln kann, ob sie
am oder im Grabe herumflattern. S. uns. Taf. 4 Fig. 5.

4. Auf Kasos sind viele halbkugelférmige, also an zahlreiche Omphalos-
darstellungen erinnernde, Grabsteine gefunden worden nach Ross, Archéol.
Aufs. 1, 65; vgl. Pfuhl im Jahrb. d. K. D. Arch. Inst. 1905 S. 88 f., der noch
weitere Beispiele anfiihrt (z. B. Millingen, Peint. ant. Taf. 17, Brit. Mus. Cat.
of vases 3 S. 412 D. 83) und im allgemeinen auf Schroeders Studien z. d.
Grabdenkmalern d. rom. Kaiserzeit. Bonn 1902 = Bonner Jahrb. Heft 108 S.
25 ff. verweist.

5. Br. Schroder verdanke ich die Photographie eines bei Hagia Triada
in Athen gefundenen Grabmals, das aus einem basislosen halbeiféormigen
Marmoromphalos besteht, der sich direkt von dem jetzt mit Rasen bewach-
senen Boden erhebt und von einer quadratischen steinernen Einfassung
umgeben ist. S. Fig. 7 auf Taf. 6.2'® Es diirfte kaum zweifelhaft sein, dass sich
bei eifrigem Nachforschen noch zahlreiche Belege fiir Miss H.s These der
formalen Ubereinstimmung zwischen Omphalos und Grabdenkmalern bzw.
Altéren (Eoydpon) finden werden.

Darf aber aus dieser rein duBerlichen Ahnlichkeit oder Gleichheit auch
auf innere Verwandtschaft oder gar urspriingliche Identitat im Sinne von
Miss H. geschlossen werden? Ich glaube nicht und gehe jetzt daran meine
Ansicht im einzelnen zu begriinden. Vor allem lassen sich gegen Miss H.
folgende Argumente anfiihren.

a. Wie vorsichtig man im allgemeinen mit der Annahme innerer Iden-
titat bei vollkommener duBerer Gleichheit sein muss, lehrt namentlich die
Geschichte des griechischen Alphabets. Hier kann z. B. das Zeichen R bald
B bald ¢, das Zeichen A bald y bald ), das Zeichen ® bald 9 bald 0, das

28Bruno Schréder hat mir auch eine Reihe dhnlicher von ihm in Athen, Thespiai und Theben
gezeichneter omphalosformiger Grabmaler freundlichst zur Verfligung gestellt, die ich hier
gerne abbilden wiirde, wenn ich konnte und diirfte. Hoffentlich entschlieBt er sich selbst dazu,
das von ihm gesammelte Material zu verd&ffentlichen.

Z¥Dasselbe Zeichen, als Bild gefasst, stellt bald eine gué\n duporent (s. oben S. 51 1. A,
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Zeichen k bald  bald ¢ bedeuten usw. Ebenso wurde das beriihmte delphi-
sche E bald als Zahlzeichen fiir 5, bald als ¢i, bald als i (‘du bist’) gefasst,
wahrend es in Wirklichkeit wohl weiter nichts als der Imperativ von iévau (=
‘Gehe, ‘Komm?!) ist?2®; das Wort té\oc = ‘Abgabe’ ist etymologisch von téhoc
= ‘Ende’ ganz verschieden (Curtius, Grundz. d. gr. Etymol. 5 S. 221 f.) usw.
Ganz ahnlich missen wir auch liber das Verhaltnis des delphischen Ompha-
los zu den omphalosformigen Grabdenkmalern urteilen: aus ihrer formalen
Ubereinstimmung folgt noch lange nicht ihre urspriingliche Identitit; diese
muss vielmehr erst mit historischen und logischen Griinden erwiesen werden,
und gerade das ist in diesem Falle unmoglich.

b. Die von Miss H. fiir ihre Deutung nach dem Vorgange E. Rohdes an-
geflihrten spaten Zeugnisse des Varro und Hesychius (s. v. To&lou Bouvdc)
stehen mit der fiir uns maBgebenden delphischen von Pausanias (10, 16,
3),%2" Pindar (s. oben) und den Tragikern (s. oben) ausdriicklich bezeugten
Tradition in einem unlosbaren Widerspruch. Sie erklaren sich aber leicht
einerseits aus der von Miss H. gut nachgewiesenen Ahnlichkeit des Ompha-
los mit gewissen Grabmonumenten, anderseits aus der von mir oben (S. 41
ff.) hervorgehobenen Tatsache, dass in der spateren Zeit durch die immer
allgemeiner gewordene Lehre von der Kugelgestalt der Erde die alte dem
Omphalosgedanken zugrunde liegende Theorie von der Erdscheibe (‘orbis
terrarum’) hinfallig geworden war und demnach durch eine neue Deutung
des Omphalos ersetzt werden musste.

c. Die neue zugunsten ihrer Auffassung von M. H. vorgeschlagene Ablei-
tung des Wortes ouporoc von ougr| = hidog addrielc vertragt sich weder mit der
allgemein anerkannten Bedeutung von ougoldc = ‘Nabel,” ‘Mittelpunkt’ noch
auch mit der richtigen Etymologie des Wortes (s. oben) und kann deshalb
unmoglich richtig sein.

d. Das Bild der sf. Neapler Vase Nr. 111609 nach Analogie eines nichtgrie-
chischen Brauches der libyschen Nasamonen zu erklaren, ist doch wohl zu
gewagt, um Beifall zu finden.???

e. Der schon friiher einmal von Wieseler ausgesprochene Gedanke, dass
der delphische Omphalos mit dem delphischen Altar (¢otia) identisch sei, ist
schon langst von Preuner und andern widerlegt worden (s. oben S. 63 Anm.

99), bald ein Brot (vgl. die nénova dugparwtd b. Pol. 6, 25, 7; mehr b. Lobeck, Agl. 1878 f. u. O.
Jahn in d. Ber. d. Sachs. Ges. d. Wiss. 1861 (14) S. 348), vielleicht auch auf altdelphischen
Miinzen als Pendant zum Dreifu den Erdnabel inmitten des Orbis terrarum dar (s. oben S. 51
f.). Vgl auch die mehrdeutigen Formen nogeite (3), fiove (3), eloteiode (5), fioav (3), noef (3),
ndpel (2), mapeiev (2) usw. S. Kriiger, Griech. Sprachl. § 39, 8.

228ygl. Roscher im Philologus 1980 S. 21 f. 1901 S. 81 f. 1902 S. 513 ff. Hermes 36 (1901) S.
470 ff.

21Ty 88 Und Aehpdv xohoVUeVOV Gu@ady, Midou Tenomuévoy heuxod, ToUTo glvat o &v
uéow Yiic mdong avtol te Aéyoualy ol Aekgol xal v 8} Tl IIivBapog dpuoloyoiivtd ogioly
énoinoe.

222pjes ist eines von den neuerdings, namentlich in England, immer zahlreicher werdenden
Beispielen fiir eine Uberschitzung des Folklore.
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115) Beide Kultobjekte miissen vielmehr streng voneinander unterschieden
werden. Aus den Vasenbildern, die den Orestes als Schutzflehenden bald auf
der €otio, bald auf der Basis des ougahdc sitzend zeigen, folgt noch lange
nicht die Identitat beider, sondern nur, dass die Tradition in diesem Punkte
auseinander ging.

f. Mehrere Monumente, darunter das schone pompejanische Wandge-
malde, das Apollon als Sieger liber den Pythondrachen darstellt (oben Nr.
20), ferner die sehr alte schwarzfiguriere Lekythos mit der Darstellung des
hinter dem Omphalos vor den Pfeilschilissen des Gottes sich verbergenden
Drachen (oben Nr. 50) und die delphische Miinze im Catal. of gr. coins in
the Brit. Mus. Central Greece PL. 4 Nr. 20 (s. oben Nr. 27) zeigen den delphi-
schen Omphalos entweder von der Schlange umringelt oder diese sich hinter
ihm versteckend. Wie schlecht sich diese Auffassungen und Darstellungen
mit Miss H.s Deutung des Omphalos als Grab des Python vertragen, diirfte
einleuchtend sein und bedarf keiner weiteren Auseinandersetzung.??3

g. Die verschiedenen Typen des Omphalos, der allmahlich von der ur-
spriinglichen niedrigen, sich der Halbkugel ndhernden Form in die eines
mehr oder weniger hohen Bienenkorbes (oder pilleus) und weiter in die ei-
nes hohen und ziemlich spitzen, metaahnlichen Kegels (so namentlich auf
Vasenbildern) libergeht und immer mit Tanien oder einem Netzwerk aus
Wolle (&ypnvov) versehen zu denken ist, erklaren sich mindestens ebenso gut
wie aus den Formen der t)ufol aus den stets runden, oben gewdlbten und
im Zentrum eines Raumes oder Gegenstandes befindlichen, bald niedrigen,
bald hoch erhabenen Objekten, fir die der Ausdruck ougoiol (umbilici) der
allgemein ublichste und bezeichnendste ist. Ich denke dabei vor allem an
die ougohol in der Mitte der gudhan ougpokwtal (s. oben S. 51 1. A. 99), an die
ougaiol (umbones) in der Mitte der antiken Schilde, die bald niedrig, bald
hoch und ziemlich spitzig gebildet sind,??4 an die 6ugoiol (umbilici, cor-
nua) der antiken Blicherrollen, endlich auch an die kegelférmigen, runden, in
der Mittellinie der Rennbahnen (Hippodrome) angebrachten vicoo, tépuarta,
otihar, xopuntiipec, metae,?2° die wie Grenzsteine (dpoL, termini) die Bahn in

223Nachtraglich weise ich noch auf das bedenkliche Schwanken der spateren Traditionen
liber das Grab des Python hin. Nach Tatian adv. Gr. 8 p. 40 Otto war der O. das Grab nicht des
Python, sondern des Dionysos, der nach andern Zeugnissen vielmehr nogd tov 'AnéAhwvo
oV xpevuoobv (Philoch. fr. 22. b. Syncell. 307, 4 D. etc. Rohde, Psyche 2 1, 132, 2) oder rnapd
0 yenothplov (Plut. Is. et Os. 35), napa tov teinoda (Callim. b. Tzetz. Lyc. 208) begraben
sein sollte. Nach Porphyr. vit. Pyth. 16 sollte Apoll selbst im Dreifu3 bestattet sein, der nach
Hygin. fab. 140 u. Serv. z. Aen. 3, 92; 3, 360; 6, 347 vielmehr das Grab des Python darstellte.
Wieviel einheitlicher und glaubwiirdiger stellt sich diesem Schwanken gegeniiber die altere
Tradition vom Mittelpunkt der Erde dar! Man beachte endlich auch die in Kap. 2 von uns
nachgewiesene starke Verbreitung des Erdnabelgedankens bei allen moglichen Volkern.

224ygl. z. B. den gewaltigen halbkugelfsrmigen Buckel des Schildes b. Baumeister, Denkm.
S. 2071 Fig. 1b und daneben den hohen und spitzen kegelférmigen Omphalos des ‘Laiseion’
b. Daremberg-Saglio, Dict. d. ant. 2 S. 1250a Fig. 1638, ferner ebenda S. 1255 Fig. 1653; S.
1257, Fig. 1660. Rich, Illustr. Worterb. d. rom. Alterth. s. v. umbo.

225Die Gestalt der metae (viooou) war wohl immer konisch, bald schlank wie bei den Zielsiu-
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zwei gleiche Halften zerlegten und schon deshalb mit dem die Erdscheibe
in eine Ostliche und westliche Halfte teilenden Omphalos von Delphi eine
groBe innere Ahnlichkeit besitzen.

Solche ‘termini’ oder 6pot waren heilig, genossen gottliche Ehren ebenso
wie der Herd (Eotia), wurden noch zu Ovids Zeiten (Ov. fast. 2, 641 ff.) alljahrlich
in Latium bekranzt, mit dem Blute eines Lammes oder Ferkels besprengt,
unter feierlichen Zeremonien (Salbung und Schmiickung mit Tanien und
Kranzen usw.) geweiht??6 und standen unter dem Schutze des Zeus dploc =
Juppiter Terminus.2%’

Ungefahr das gleiche gilt auch von dem Omphalos im delphischen Adyton.
Auch dieser spielte, wie die beiden rechts und links von ihm angebrachten
goldenen Adler des Zeus beweisen, die Rolle eines dem Zeus (6pLoc) geheilig-
ten Spoc-Steines oder Terminus, der die Mitte??® oder Grenze zwischen der
ostlichen und westlichen Halfte der Erdscheibe bezeichnen sollte, galt neben
dem prophetischen Dreifuf3 und der cotia des Tempels als ein Heiligtum
ersten Ranges und war standig mit Tanien oder einem Wollnetze (dypenvov)
geschmiickt, um seine Heiligkeit und Unantastbarkeit so deutlich wie moglich
zu bezeichnen. Dass wir nichts von seiner taglichen Salbung horen, wie sie
Pausanias (19, 24, 6) von dem vor dem delphischen Apollotempel liegenden
Stein berichtet, den Kronos ausgespien haben sollte, ist wohl nur ein Zufall.

Auch mit gewissen uralten Steinfetischen, den sogenannten (outOla
(Beitudoy), die géttliche Ehren genossen??? und wohl durchweg als vom Him-
mel gefallene Meteorsteine angesehen wurden, z. B. mit dem von Emisa in

len im romischen Zirkus, bald breiter wie bei dem ‘meta’ genannten unteren Teil der Miihlen;
vgl. O. Jahn in den Sachs. Ber. 1861 (14) S. 341 A. 192. Rich, Illustr. Worterb. s. v. meta.

226ygl. Sicul. Flacc. Gromat. vet. ed. Lachm. 1 p. 141: cum (antiqui) terminos disponerent,
ipsos quidem lapides in solidam terram rectos conlocabant... et unguento velaminibusque et
coronis eos coronabant ete, Vgl. dazu Wissowa, Rel. u. Kult. d. Rémer 2 136 f. Samter, Arch.
f. Rel.-Wiss. 16 (1913) S. 137 ff. K. Fr. Hermann, Gottesdienstl. Alt. § 15, 8 und De terminis
eorumaue religione apud Graecos. Gott. 1847. Ders., Lehrb. d. griech. Privatalt. § 49, 11. § 63,
17. Nilsson, Griech. Feste 167, 2 u. 168.

227p|at. leg. 842 E: Audc dplou ptv mpdtoc vopoc 8de elphiode: ui xveltw Yiic Spia undeic
uhte oixelouv mokitou yeltovoc ufte duotépuovog En’ Eoyatidc xexTnUévos 8hhe Eéve yel-
TOVEY, Vouloog To TdxévnTa xively dAndie tobTo elvan x. T. h. Demosth. or. 7 39: Xeppoviicou
ol 6pot gioly 00x ‘Ayopd, AN Buuoc ol Alog Tol dplou x. T. A woraus ersichtlich ist, dass
statt der otfjlau, otuLidec usw. mehrfach auch Altdre als Grenzsteine geweiht wurden. Poll. 9,
8: dmo @V Spwv Zebg 6plog xal oTHAN Egopla... 9, 9: xal N} EveoTnxuial oTHAN Spoc.

28girab. 3, 171: &doc nodoudv Hfipye O Tideodu TolohToue Bpouc xabdnep ol Pryivol Thv
oTUMBa Edecay Thy Eml T¢ TopduE xewévny, tupyiov T, xal 6 Tob ITehdpou Aeyduevos nbpyoc
dvtixettan TodTn TF OTUADL, %ol ol PLhadvewy heyduevol Buuol xatd LEony Tov THY UeTadl T@BV
olptewy YHv %. T. . (vgl. dazu Sall. Jug. 79. Val. Max. 5, 6, 4). Ahnlich auch die Sage von
Leuke: Nilsson, Griech. Feste S. 175.

229 uk. Alex. 38: el uévov dniuuévov mou Aidov 7 Eotepavepévoy Dedouto, TEooTTTEV
eVVVC %ol TEOGXLUVEY %ol ETL TOAY TUPECTAE Kol EVYOUEVOS ol Tayadd Top’ adTol aitidy. —
Theophr. char. 16, 5 (n. Selowdanpoviog): xol @V AMnopdy AMYwv Téhv €V Tolc TELddoLe Tapt®dY
éx thic Anpddou Ehonov xatoy el xol €Ml YOVaTa TEGMY %ol TEOOXLUVACOS dnaAldTtecton und
Immisch z. d. St. — Auch der Kronosstein zu Delphi, von dem Paus. 10, 24, 6 berichtet:
ToUTtou [t00 Aldou 0d peydhou] xal EAoov GONUERUL XATUYEOUGL Xl XUTY EOPTNV EXACTNY
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Syrien (= Elagabal), Perge (= Artemis Pergaia), Kypros (= Aphrodite), Aphro-
disias in Kilikien (? = Aphrodite?), besitzt der delphische Omphalos eine
groBe duBere und innere Ahnlichkeit. So hat der durch Elagabal beriihmt
gewordene Steinfetisch von Emisa nach Ausweis der dort geschlagenen
Miinzen (Baumeister, Denkm. S. 603 Fig. 649: s. Taf. 1 Fig. 18) fast genau
dieselbe Gestalt wie der delphische Nabelstein in den besten und altesten
seiner Darstellungen; ziemlich dhnlich, nur etwas schlanker und oben an der
Spitze mit einer Art Knauf versehen, erscheint auch das alte Idol der ‘Artemis’
von Perge auf den Miinzen dieser Stadt (a. a. O. Fig. 645 ff.; uns. Taf. 1, 19 f.),
ferner das Standbild der Gottin von Iasos in Karien (ebenda Fig. 650), das
Idol der Aphrodite von Kypros (s. oben Seite 30 = Lex. d. Mythol. 1 Sp. 747),23®
endlich das ganz ahnliche Bild der friiher Mallos jetzt Aphrodisias in Kilikien
zugeteilten Miinzen (s. Imhoof-Blumer, Kleinas. Miinzen S. 435 f. Catal. gr.
coins Brit. Mus. Lycaonia etc. S. 95 ff. PL. 15, 10 ff. 16, 1 ff. S. 117 f.). Nur insofern
besteht zwischen dem delphischen Nabelstein und den Baitylen, soweit sie
wirklich Meteorsteine sind, ein wesentlicher Unterschied, als jener ebenso
wie die beiden Prellsteine an der vicoa der Rennbahn des Achilleus in der
Ilias (¥ 329) von weiBer Farbe war,23! wihrend die Meteorsteine bekanntlich
alle eine schwarzliche Farbung besitzen, was von den Steinen des Elagabal
und der Magna Mater von Pessinus ganz ausdriicklich berichtet wird.232

Auf Grund aller dieser Darlegungen und Erwagungen glaube ich mit ziem-
licher Zuversicht behaupten zu diirfen, dass die zuerst von Varro bezeugte
Auffassung des delphischen Nabelsteines als Grab des Python gegeniiber
der viel alteren und besser bezeugten delphischen Lokalliberlieferung, die in
ihm den ougarog yic erblickte, unhaltbar ist.

Eota EmiTidéaol Ta dpydr €Tt 88 ol 86Ea € adToV, dodiivan Kpdvew tov AMdov dvtl [tol] naudoc,
xoll &g abdie Aueoev adtov 6 Kpdvoe, hieB Baituloc nach Hesych. s. v. Bait. oltwe éxaheito
6 dodelc AMdog 16 Kpedve dvtl Aide... (mopd 1o TOAov 6vta xexplpdar Bekk. Anecd. 224, 10).
Vgl. dazu Daremberg-Saglio, Dict. d. ant. 1S. 645 Fig. 742. Ubrigens wurde nach Lact. i. div. 1,
20 auch der Terminus im Capitolinischen Juppitertempel mit dem Kronosstein identifiziert.

28ygl. auch Catal. gr. coins Brit. Mus. Cyprus p. 80 u. 132.

Blpaus. 19, 16, 2: Tov 8¢ Und Aeh@dv xahoOUevov SUEardY, Aoy Terouévoy Aeuxod
o070 elvan T év péow yiic ndong adtol te Aéyouotv ol Aehgol x. T. k. Zwar beziehen sich
diese Worte nur auf die vor dem Tempel stehende Kopie des O., aber aus dieser Kopie darf
unbedingt auch auf jenen geschlossen werden (s. oben S. 81f.).

B2Herodian 5, 3, 5: &yohua, dHomep xop’ EAnow # ‘Popciow, 00dtv éstnxe yewonontov,
Yeol @épov elxdvar MYoc 8¢ tic Eote YéyioTog, xdtwdev neplpephic, Mywy ¢ 6E0TNTa Xw-
VOEWSES AT oy TiUa, HEALVE TE N YpeoLd, BureTi] Te adToV elvon oegvoroyobolv.. Dasselbe gilt
von dem Stein der Magna Mater Idaea, der von schwarzlicher Farbe (Preller-Jordan, RGm.
Mythol. 3 2, 55, 2) und ein &yaApa dionetéc war. Vgl. auch Lenormant im Dict. d. ant. 1 p. 644
u. Arnob. adv. gent. 7, 49: lapis... coloris furvi atque atri. — Auch Pley, De lanae in antiquor.
ritibus usu. GieBen 1911 (= Wiinsch-Deubner, Religionsgesch. Versuche u. Vorarb. 11, 2) S.
30 f., der richtig gegeniiber Hock (Griech. Weihegebrauche. Miinch. 1985 S. 36 ff.) und Miss
Harrison die Bedeutung des Omph. als Grab des Python bestreitet, irrt insofern, als er ihn als
Baityl auffasst.
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7 Nachtrage.

Der Giite Paul Herrmanns in Dresden verdanke ich den Hinweis auf zwei
neue sehr wertvolle Publikationen von ‘Omphaloi,’ die unbedingt in dieser
meiner Abhandlung, solange sie noch nicht vollig abgeschlossen ist, Erwah-
nung und Beriicksichtigung verdienen.

71 (S.uns.Taf.8,3u.1,9.)

Der schon wiederholt genannte ausgezeichnete Archdologe und Numis-
matiker J. N. Svoronos in Athen hat kiirzlich in der Apyooroyinn Egnuepic
(ITeptodoc tpitn 1912, tebyoc 3°Y xol 4°Y, niv. 22) ein sehr interessantes und
im ganzen wohlerhaltenes, jetzt im Museum von Aigina befindliches Ompha-
losrelief verdffentlicht und ebenda S. 254 ff. unter der Uberschrift Aiyivne
avayAugoyv avadnuotixév eingehend besprochen. Das Bildwerk wurde ent-
deckt auf der Insel Aigina beim Reinigen eines Brunnens, der nur ungefahr
300 Schritte von einem Orte entfernt ist, wo s. Z. ein ,,6poc tepévouc Andihw-
vog, [looedévoc” (I. G. 4 33. 36) aufgefunden wurde. Das sorgfaltig und gut
gearbeitete Relief besteht aus weiBem Marmor, gehort kunstgeschichtlich
und technisch etwa der Mitte des 4. vorchristl. Jahrhunderts an und ist 8,50
hoch, 8,45 1/2 breit und 0,11 dick. Rechts steht der langgewandete Kitha-
rode Apollon (en face) (= Arn. I10Yio¢), erhalt im linken Arm die Kithar und
gieBt mit der rechten Hand aus einer Schale eine Spende aus liber dem
delphischen Omphalos. Dieser ist basislos, bienenkorbformig und mit dem
Agrenon bekleidet. Das Eigentiimliche dieser Omphalosdarstellung besteht
darin, dass hier die beiden Adler des Mythus nicht unten rechts und links
vom Nabelsteine sitzen, wie auf den oben S. 84 ff. besprochenen Reliefs des
5. Jahrh. aus Sparta und Athen, sondern vielmehr oben auf der Spitze des
0. angebracht sind, aber sonst in ihrer Haltung und Form ganz genau den
Adlern der eben erwahnten Bildwerke entsprechen.?33 Links vom Omphalos
steht ein Adorant, der den Gott anblickt und ihm seine Rechte entgegen-
streckt. Von besonderem Interesse ist, dass diese Reliefdarstellung ganz
genau mit dem Revers einer unter Septimius Severus geschlagenen Miinze
von Megara iibereinstimmt, wo nach Pausanias 1, 42, 5234 ein alter Kult des
Apollon Pythios bliihte. S. uns. Taf. 8, 3. Svoronos verweist in dieser Beziehung
nicht nur auf Imhoof-Gardner, Num. Comm. on Pausanias p. 6 f. und Taf.
A Fig. 9 u. 18, sondern hat auch, um die Ubereinstimmung von Relief und
Miinze recht augenfallig nachzuweisen, die letztere nach einem besonders
gut erhaltenen Exemplar auf Taf. 22 in der oberen linken Ecke noch einmal

B3yjelleicht hangt das mit dem Umstande zusammen, dass dies Relief in einer Zeit ge-
schaffen wurde, wo der delph. O. der goldenen Adler beraubt war, also der betr. Kiinstler nicht
mehr den urspriingl. O. vor Augen hatte.

B4paus. a. a. 0. Tod 3¢ Anérhewvog mhvdou pev fiv & doyoiog vade... & piv 81 Tithog xo-
holuevog xal 6 Aexatngdpoc toic Alyuntiowc udhiota Eolxaot Eodvolc.
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abbilden lassen. Der auf der Miinze dargestellte Adorant ist nach Svoronos’
einleuchtender Erklarung hochst wahrscheinlich kein anderer als der Kaiser
Septimius Severus selbst. S. uns. Taf. 1 nr. 9.

Wie erklart sich nun aber diese auffallende und merkwiirdige Uberein-
stimmung zwischen dem Relief von Aigina und der Miinze von Megara? Nach
Svoronos sind in diesem Falle zwei Erklarungen moglich:

a. Das Relief war urspriinglich dem Apollon Pythios von Megara geweiht,
diente einem dortigen Miinzstempelschneider zur Zeit des Septimius Severus
zum Vorwurf und wurde spater (unter Kapodistrias) mit anderen Altertiimern
von Megara nach dem nahe gelegenen Aigina transportiert.

b. Erheblich wahrscheinlicher ist aber nach Svoronos eine zweite Er-
klarung, die ich hier mit seinen eigenen Worten wiedergeben will. "Ev t¢
tolg Meydpolg xal tff Aiyivy Y& dvéxewvto moavopolor srydAporto xal SveyAuga
00 adtob TtoOnou, xod’ & xal év dhhac moreot Tiic ‘EAdSoc... ‘H hatpeio 1o
Amolwvog év Alyivy elvon pepoptupnuévn xol 81 deyaoTtdTn adTo TO Gveyhu-
pov Nuesv ebpédn, og elnopey, TAnoclov tiic Véoewe, €V 1| dvexalbpdn eic T@v
»0pWV TEUEVOUC ATOMWYOC,” fiTol TOD L€V T8 EMPAVESTATE TOTW THC TOAEWC
Anolwviov” (1. G. 4, 2. Paus. 2, 30, 1; Imhoof-Gardner a. a. O. pl. 50 nr. 2). Kat’
dxohoudlay 1) €v tf] viow Hraplic hatpeiog Anorhwvoc ITudiou eivor midavwtdn,
g’ ol pdhiota ol avth N Iudio tapéneudé note eic Alyway Tobg {nrobvtag ype-
Nouov arahhayfic ano tob mélovtog avtoug avyuot "EAlnvoc (Paus. 2, 29, 7).

Zuletzt weist Svoronos noch hin auf einen von ihm unter der Uberschrift
‘®as¢ eml Hapdevisvoc” im Journ. Internat. d’archéol. numismat. 14 (1912) p.
226 ff. veroffentlichten Aufsatz (mir unzuganglich), worin er gezeigt haben will,
o1l ToloUTOC OUYAAOC UTtijpye ol €V 16 %E€vTpw Tol Eufadol tfic Axpomdiewe
@BV AUy,

7.2

Zu den oben S. 89 f. beschriebenen auBBerhalb Delphis gefundenen plasti-
schen Kopien des delphischen Nabelsteines kommt jetzt noch ein in Thermos
(Aitolien) ausgegrabener Omphalos hinzu, von dem es in dem Berichte der
Apyauoh. ‘Egnuepic 1912 S. 267 heiBt: 'Ev O¢puw €€ abloryvidctwy cuvtplu-
udtwy dnetehéodn TO YeYohiTEROY UEROS OUPAAOD TEQIBUANOUEVOU BLAL TOUVLEY
xol peydhou bpene.23°

7.3 (Siehe Taf. 6 Fig. 8 u. Taf. 1 Fig. 23-30.)

Ein sehr eigentiimlicher ‘Omphalos’ wurde kiirzlich in dem Auktionskatalo-
ge der Firma Helbing in Miinchen vom Jahre 1910 (,,Griech. Ausgrabungen,

250Uber den sehr alten holzernen Apollotempel von Thermos mit seinen hocharchaischen
Terrakottametopen s. Sotiriadis "Egnu. Apyotoi. 1900 p. 161-212. 1903 p. 96 u. Taf. 1 u. 2 ff.
Perrot et Chipiez, Hist. de 'art 8 516 f. Roscher, Hermes 36 482.
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Keramik usw. Auktion in Miinchen in der Gallerie Helbing. Miinchen 1910
S. 30) abgebildet und kurz beschrieben. Es hei3t dort (S. 30) unter Nr. 322:
.Kegelformige Saule von Schlange umwunden. Oben reliefierter Zweig [Lor-
beer?]. Delos. Hohe 38 cm.” Um womadglich Genaueres liber dies interessante
Objekt zu erfahren, habe ich mich brieflich an Paul Arndt in Miinchen ge-
wandt. Dieser hatte die Giite mir mitzuteilen, dass der ‘Omphalos’ von Delos
urspriinglich dem griechischen Antiquar C. A. Lambessis in Paris (22 Rue
Royale) gehort habe und von diesem nach Miinchen zur Auktion gesandt
worden sei. Da er aber hier nicht den gewiinschten Preis habe erzielen kon-
nen, hatte ihn L. zuriickgenommen und auf einer Pariser Auktion versteigern
lassen. Wo er sich jetzt befinde und wer der Kaufer sei, habe L. nicht erfahren
konnen. Ferner schreibt mir Arndt, dass Kollegen in Miinchen angesichts des
Originals die Frage aufgeworfen hatten, ob der vermeintliche Omphalos nicht
vielmehr ein ‘Phallos’ sei. P. Herrmann und mir scheint freilich jene Frage
kaum in Betracht gezogen werden zu dirfen, weil ein von einer Schlange
umringelter und noch dazu an seiner Spitze mit einem reliefierten Zweige
geschmiickter Phallos eine Singularitat ohnegleichen sein wiirde. Aber auch
ein Grabmonument scheint kaum angenommen werden zu diirfen, wenn
der Stein wirklich aus Delos stammt, wo bekanntlich Graber und Grabstelen
streng verpont waren (Herod. 1, 64. Thuk. 3, 104. Strab. 486. Diod. 12, 58.
Paus. 2, 27, 1), doch ist, wie mir Arndt schreibt, auf die Herkunftsangabe
~Delos* nicht allzu viel zu geben, da nach seinen Erfahrungen der griechische
Handler nur in dem Falle einen bestimmten Fundort angibt, wenn er den
wirklichen verschleiern will.236 Wie dem aber auch sein mége: in jedem Falle
darf an eine gewisse Ahnlichkeit des ‘Omphalos’ von Delos einerseits mit
manchen unzweifelhaften Nabelsteinen, anderseits mit den namentlich aus
Miinzen bekannten Stelen des Apollon Agyieus erinnert werden (s. uns. Taf. 1
Fig. 23 ff.), deren eigentliche Bedeutung zwar auch noch nicht festgestellt ist,
die aber hinsichtlich ihrer Gestalt und ihrer Zugehorigkeit zum Kult Apollons
entschieden an die apollinischen Nabelsteine gemahnen. Es ware gewiss
der Miihe wert, den jetzigen Aufbewahrungsort des interessanten Steines
zu erfahren und eine genauere Beschreibung und Abbildung davon zu ver-
anlassen, insbesondere kommt es darauf an, die Frage zu beantworten, ob
der eigentiimliche Knauf an der Spitze des ‘Omphalos’ der verstimmelte
Kopf der Schlange ist und ob der reliefierte Zweig unterhalb desselben ein
Lorbeerzweig sein soll, oder nicht. Weiteres s. jetzt S. 132 a. E.

7.4

Kaum waren obige drei Nachtrage zu Papier gebracht, als mir die beiden
neuen Bande des wertvollen und reichhaltigen Répertoire de reliefs von Sal.

Bb30llte der Stein tatsichlich aus Delos stammen, so wiirde es nahe liegen, ihn als ‘Om-
phalos,’ d. h. als ein Symbol der zentralen Lage der Insel (s. oben S. 9 A. 14. S. 39 A. 74), der
iotin vijowv nach Kallimachos, aufzufassen. Vgl. nr. 4.
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Reinach in die Hande fielen, worin noch folgende von mir bisher nicht beriick-
sichtigte Reliefdarstellungen von Omphaloi abgebildet und kurz beschrieben
sind.

a. Tom. 2 p. 320 nr. 4: ‘Délos. Omphalos et serpent. Bull. Corr. Hellén.
1906 p. 561." Dieser delische Omphalos ist ziemlich dhnlich dem soeben
unter 3 erwahnten, nur etwas weniger schlank. Rechts und links von ihm ist
en relief je ein Baum dargestellt. Handelt es sich vielleicht in diesem Falle
um die Darstellung des Omphalos, der Delos, die iotin vicwy, als Zentrum
des agaischen Meeres oder der Erde bezeichnen sollte?

b. Tom. 3 p. 160 ist nach dem Catal. Barracco nr. 129 ein schénes Votivre-
lief der Sammlung Barracco abgebildet, dessen Beschreibung lautet: ‘Relief
votif grec; dédicace a Apollon par quatre jeunes gens qui avaient consulté un
oracle (Pythaistes). De gauche a droite, Omphalos [fast wiirfelformig], Latone
[sitzt auf dem O.], Artemis, Apollon, adorants, prétre.” Oben und unten eine
Inschrift: TTYOAIZTAI ANEOEZAN T QI ATTOAAQNI || TTEIO QN etc. —

c. Tom. 2 p. 137: ‘Vienne. De Bologne. Apollon sur I'omphalos devant un
autel. Sacken, Skulpturen pl. 18/

d. Tom. 2 p. 272: ‘Campana Paris Louvre: Oreste sur 'omphalos a Delphes.
Campana, pl. 73. Rohden, p. 117." Der Omphalos dieses schonen Reliefs ist
halbkugelférmig, ohne Basis und mit einem Agrenon bedeckt.

7.5

Wer sich fir die Vorstellungen der Babylonier und Israeliten vom Nabel der
Welt interessiert, den verweise ich jetzt auf A. Jeremias’ mir in Korrekturbo-
gen giitigst Ubersandtes, bald erscheinendes Handbuch der altorientalischen
Geisteskultur S. 38 f. Dort ist auch (S. 34 Anm. 4) der eigentiimliche Nabel-
stein in Jerusalem erwahnt mit den Worten: ‘Vgl. die jidische Anschauung,
nach der Jerusalem hoher liegt als alle Lander: Sifre debe Rab Deuter. § 152
(bin Gorion, Jiidische Sagen 1 57). In Jerusalem steht in der griechischen
Kathedrale eine Art Becher?3” mit einer umflochtenen gedriickten Kugel, der
nach sehr alter Fabel die Mitte der Welt bezeichnete (Baedeker, Paladstina 7
39).” Vgl. oben S. 26 und unsere Tafel 9 Fig. 3.

27\gl. dazu Hohel. Salom. 7, 2: ‘Dein Nabel [SchoB3?] ist wie ein runder Becher, dem nimmer
Getrank mangelt.’
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8 Berichtigungen und Zusatze.

Zu S. 16 f. Dieselbe Anschauung von der Bedeutung der ‘Gliickshaube’
findet sich noch im heutigen Griechenland. Ich berufe mich dafiir auf das
aus Aigina, Argos usw. stammende sehr wertvolle Zeugnis des Herrn Panag.
D. Sepherles, der die Giite hatte, auf meine Umfrage in der Aaoypaplo T. v’
tely. 6° (1912) S. 697 f. daselbst 1. 6" teUy. o xai ' (1913) S. 322 Folgendes zu
antworten:

Meydny onaociav didouv clc v Aeyopévny mpocwnida (tedylov Aemtiic
eBpdvng xohumtolong 1O TeOowTOoV Tol Yevvniéviog Beépouc), ueld’ fig YeEvvasv-
Ton pepd moudld, mpovololya Ex QUoENS VeEwEOVEVY, X0l TOAU TuyNned. Agol
TV APop€couY TEOCEXTIXA €X TOD TEOCKOTOU, THY TOTOVETOUY ATAWTA OTwS
amoZneavif] xal xatomy dpot TNy otellouy el TV Exxincioy xal Aettovpynif,
THY QUALTTOLY Ei¢ TO EixovooTdotiov Tiic oixiag Xl ATOXOTTOUY UIXEOV TEAYLOV
€€ a0THig, TO OMOloV XAVOLY PUAAYTO xal TO XPEHODV Ei¢ TOV Aouuov Tol mat-
8i0u.238 JuvAdec ol yuvaixec Uneloupolv %ol GmoxEUTTOLY THY TEOCKTEdN TEOC
{dlov 6gehog BLoTL Vewpeltar, OTL alTn Gyt OVoV @épel ebTuyiay €ic TO Yevvriey
xal pépov oY Toudlov, GAA xal 6Tt eTaBBdleton 1) edTuy o Xal €l TOV XoTOTLY
xdtoyov autiic, 61 Tolto ol €v T8 dwuatiey TapaEvoucal XATd THY GTLYUNY ToD
ToxeTol GUYYEVES THig TexoloTg, UETA TPocoYTic TapatnEoly TO VEOoYEVVNTOY,
ATwe Exel TPoonTd, xal TeocTadody Vi THY Slactoouy Ex Tob xvdivou Tfic
xhorfic. "H adth Solacia mepl @V BloThTwY THig TPOcWTIB0g EMXEAUTEL Xol €V
"Apyer, Kegonvia xal ig dhha tiic "EANGSoC €om.

Zu S. 18 f. Wertvolle Zeugnisse fiur die Geltung der abgeschnittenen
Nabelschnur als Amulett bei den heutigen Griechen bringt derselbe Sepherles
a. a. 0. aus Aigina, Argos und Syros bei:

‘Ev Alytvn €00U¢ yetd 1OV TOXETOV 1) Yool ATOXOTTEL TOV OUPEALOV AGEOY,
Tov onolov ouol ue 1o Yotepo 1) pintouv eig THY VdAacoay 1) Vdntouy mept tfic
oixlog, tva um) Lo xVVESV BlacuEd]” TO BE TEdY LoV EXELVO TOU AWEOL TO dTouévoy
et Tol opgarol, To onolov £1d Tvag Nuépag, oxte cuvidwg [hier ist wohl die 7
tagige Woche zu verstehen!] ueta tov toxetov 100 Beépouc ExminTel, EVIEAGS
ameg NEoEVoY, TO QUAATTOLY xal TO Tomo¥eTolv €ig TO QUAaYTO Tol Toudiou
010 xohO. Aéyel Be cuVHDWE 1) uNTépa €lC TO TEXVOV NG, OTaY TO BAETN VA oU-
X V3L eic TomoV 1) oixioy Tivat ,ExEL 5ol xOave TOV apord;” Evvoolioa &TL 6@eilel
VA BLOPEVY) TO TEPLOTOTEPOY LG TN UTO TV idlary Tng oxénny, UTO THY OTolay
eyevviin, xol Tol €yéveto 1) dmoxonn Tol dugaiiov hdpou. Kal étav 16 nauwdiov
Epwtdton TEpl TVOC TEdYUATOg Xal amavtd 08V Eépw® ToD Aéyouv ,va Eepadf
nob ¢~ dpohoxofe,” xol Evvoolv ThHy Wolay.

‘Ev "Apyet @uAdtTouy T0 Tedylov ToU ougaiiou Adpou G¢ yiveton xol €v
Alytvn, 16 8¢ DoTtepo TO Aéyouv ,dxhoudo” (Ex Tiic Aé€ewe dxdlovdo), moTebouy
0€, OTL OTary (o YLVT) BEV VEAEL VA TEXVOTIOLACT) TAEOY, ETULTUY Y AVEL TOUTO, €AV, X

238Man denke dabei an die ‘bullae’ der rémischen Kinder!
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v oTyunyv yevvd, dwon eig lav ouyyevi] tng &va couyld xouvolpyto, EVIEAGS
QUETAYEIPLOTO, ,APOENYO," OC TOV AEYOLy, tva 81 alTiic dmoxddn TOV OupdhL-
ov A&pov toD yevvniévtog téxvou. EbdUc 6¢ duéowe 1 dnoxddaca Tov AiSpov
TEETEL VAL OTAUPMOT) TEEIC POPAS TOV couYLd, xol v einy) EvE & TOV xhely ouy-
XPOVOS pxheley T Htpa THg (Beiva).” Albeton 8¢ duéowe xatomy eig THY Aey®,
ATIC €VvOoe Vo TOV QUAATEY) XAELGEVOY, BEV QOBElTon V& GUARESBT TAE0oY, BLOTL -
oteleL OTL 0UTe xpaTel xAclouévny THV fteay Tne. "OTay 68 TOyT xaveY Tandl va
glvon oA draxtov 1] 6tav yivy xoxog dvipwrog, Aéyouv nepl adtod v EETiC
mopouay: ‘Exel mob ool xoPav 1 dgpdhl, dev 6ol xofav T0 xe@dhy;

Ei¢ 8¢ mv X0pov, b Euadov v Tetpouel, mapd yuvouxog €x L0pou xotory ogv-
NS, TO dnoyueivary Eml Tol dupakod tedytov Tob oupaAlov Aweov, dua darogneavif
xal TEGT), TO XAOLY PUAXYTO TOD Toudiou, Xl T TEVOLY OTL BTAY TO EYT) EMAVE
Tov, yivetal TOAD EEumvo eig TO oy OAEIOV ol €I TA YRATOL

Aus Bourboura in Kinouria stammen nach Herrn K. I. Mantzouranes
(ebendort S. 323 f.) folgende Brauche und Anschauungen:

‘O dugarog givon 10 €oov 100 couatoc. “Otay Adetal, G TGTOLOUAL, TOV
0évouoty (¢ €&fic. Oétouot Tov delxtny Tiic dploTtepdc Yelpodg ntl Tol duporol
xal €v 1] oTdoel TadTy xdvouot Teelg OAOXANPOUS GTEOYAC TEOS dedLd. Atk ToD
€00V TOUTOU O OUPIAOS BEVETAL Xall OLa VoL W) AU xold TdhLy BEvouat Bid Y weldog
en’ abTol TEPdY L GXOPOBOU.

"Otay 6 AoDpog O cUYXEATEY TO VEOYVOV EYEL EAGVO oTlypaTa (ENES), TOUTO
elvan dopaieg onueiov 6Tl 1 Aeyw & dmoxTor eig TO UEANOV dppeva TExvaL.

Zu S. 35. Die Vermutung, dass es sich bei dem kleinen Orte Naszaly in
Ungarn wohl nur um einen Scherz handelt, verdanke ich meinem Freunde
K. Seeliger, der als Analogie dazu die in der Lausitz verbreitete scherzhafte
Redensart anfiinrt: ,In Bernstadt [einem kleinen Stadtchen b. Lobau] wird
die Erdachse geschmiert.”

Zu S. 39 Anm. 74. Dass Delos, wo sich bekanntlich auch ein in alterer Zeit
hochangesehenes apollinisches Orakel befand (vgl. Hom. hy. in Ap. Del. 81 u.
Gemoll z. d. St. Hermann, Gottesd. Alt. § 40, 23. Verg. Aen. 3, 92 etc.), gerade-
zu als Erdnabel (opgparoc yic xal Yardoonc) angesehen wurde, bezeugt der
Scholiast zu Eurip. Or. 331 mit den Worten: 1} Afjloc... yeooutdtn €oti ToD morv-
T0¢ x6opoVL, 1) 16V Kuxhddwyv viowv. Wir haben oben (S. 128 f.) gezeigt, dass
an diese Bedeutung von Delos auch noch tatsachlich vorhandene Monumente
(d. h. plastische ougaiol) erinnern.

Zu S. 78 Anm. 146. Fiir die Lokalisierung des Omphalos in unmittelbarer
Nahe des ydoua yfic und des pythischen DreifuBes, also im Adyton, sprechen
auch diejenigen Bildwerke, welche Apollon auf dem Dreifuf3 sitzend und seine
FiiBe auf den Omphalos wie auf eine FuBbank setzend darstellen (s. S. 87,
uns. Taf. 8, 2 u. S. 92).

Zu S. 118-120. Zu den omphalosartigen Grabmalern gehort auch das auf
der athenischen Lekythos bei Benndorf, Griech. u. sizil. Vasenbilder Taf. 24,
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3 = Schreiber, Kulturhistor. Bilderatlas 1 Taf. 94, 6 abgebildete, vor dem
sich eine hohe, schlanke, ziemlich spitz zulaufende Stele erhebt. Bei dieser
Gelegenheit, sei auch die Frage aufgeworfen, ob diese eigentiimliche Eiform
gewisser Grabmaler sich nicht einfach aus der Form der uralten Kuppelgraber
zu Mykenae usw. erklaren lasst. Vgl. Reber, Baukunst im Alterth. Fig. 136 =
Schreiber a. a. O. Taf. 94 Fig. 9.

Zu S. 128 f. Paul Arndt in Miinchen verdanke ich die Zusendung des
Bulletin of the Metropolitan Museum of Art Vol. 8 nr. 8 (New York, August
1913), wo S. 174 Folgendes zu lesen ist: ‘A pointed pillar, 14 5/8 in. (37,2
cm) high, with a snake coiled round it and an ivy wreath at the top, probably
served as a symbol of Apollon Agyieus, who, we are told, was worshiped under
the form of a pointed column... The base of our example is left rough and
was evidently intended to be sunk in the ground.” Das interessante Objekt
befindet sich also jetzt im Metrop. Mus. of Art in New York.
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9 Bilder im Texte.

1. S. 30: Miinze von Kypros mit dem in einem Tempel stehenden, mit einer
meta oder einem Omphalos (umbilicus) verglichenen Idol der Aphrodite von
Paphos, nach Roschers Lexikon d. Mythol. 1, Sp. 747.

2. S. 32: Zwei Himmelsgéttinnen und Erdgott der Agypter. Nach Brugsch,
Religion u. Mythologie d. alt. Agypter S. 211. Vgl. auch Roscher, Die neuent-
deckte Schrift eines altmilesischen Naturphilosophen etc., Bildertafel Fig. 1 u.
2 u. daselbst S. 6. Derselbe, Uber Alter, Ursprung u. Bedeutung d. hippokrat.
Schr. v. d. Siebenzahl S. 12 Anm. 15. Boll, Die Lebensalter S. 50 f. Roscher,
Die hippokrat. Schrift von der Siebenzahl, in ihrer vierfachen Uberlieferung
zum erstenmal herausgegeben und erlautert von W. H. R. Paderborn 1913. S.
12 u. 156.

3. S. 93: Wandbild aus Pompeji, nach P. Herrmann, Denkmaler der Malerei
des Altertums 3 20: Apollon feiert seinen Sieg Uiber Python, der sterbend oder
tot den auf einer viereckigen niedrigen Basis stehenden, halbkugelformigen,
netzbedeckten Omphalos umringelt. S. ob. S. 93 f.
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10 Verzeichnis der Abbildungen nebst Erlauterungen.

10.1 Erklarungen zu Tafel 1 (Miinztafel).

1. Elektronmiinze (vergroBert) des 5. Jahrh. von Kyzikos, der Pflanzstadt
Milets, nach Studniczka im Hermes 37 (1902) S. 266: netzbedeckter, bie-
nenkorbférmiger, basisloser Omphalos (von Milet oder Branchidai?), darauf
zwei grof3e die Kopfe einander zukehrende Adler, darunter der Thunfisch,
das Wahrzeichen von Kyzikos (s. ob. S. 50).

2. Bronzemiinze von Milet aus der Zeit des Commodus, nach Overbeck,
Kunstmythol. Apollon Miinztafel 4 nr. 47 (vgl. daselbst S. 304 u. 308): ziemlich
hoher, auf niedriger Basis stehender, ganz oben sich plotzlich stark verjiin-
gender, schlangenumwundener Omphalos, auf den der attributlos und nackt
in bequemer Lage auf einem Felsen sitzende und rechtshin (in die Ferne?)
blickende Apollon von Didyma sich mit dem L. Arme stiitzt (s. ob. S. 47).

3. Elektronmiinze des 5. Jahrh. von Kyzikos, nach Catal. of the gr. coins
in the Brit. Mus. Mysia Taf. 7, 1 (vgl. daselbst S. 28): Orestes mit gezogenem
Schwert in der R., knieend am Omphalos (von Branchidai oder Kyzikos oder
Delphi?), der, wie es scheint (s. a. a. O. Fig. 2!), mit einem Netze bedeckt und
basislos ist. Darunter Thunfisch. S. ob. S. 52 f.

4. Bronzemiinze aus der Kaiserzeit von Tarsos, nach Overbeck a. a. O.
Miinztaf. 1 nr. 30 (vgl. das. S. 25 u. 29): Apollon (Lykeios?) in jeder Hand
einen Wolf an den Vorderbeinen haltend, steht auf dem bienenkorbformigen
basislosen Omphalos (s. ob. S. 8@ Anm. 163).

5. Bronzemlinze aus der Zeit Hadrians von Kreta, nach Overbeck a. a. O.
Minztaf. 1 nr. 27 (s. das. S. 25): Apollon nackt, in der Haltung und mit den At-
tributen des Didymaischen A. auf dem niedrigen Omphalos (von Branchidai?)
stehend. S. ob. S. 89 Anm. 163.

6. Silbermiinze des 5. vorchristl. Jahrh. von Delphi, nach Catal. of the
gr. coins in the Brit. Mus. Central Greece Taf. 4, 4 (s. das. S. 24): Obverse:
Tripod. — Rev.: Incuse square, within which a cirele with a point in the centre
(= Omphalos). S. ob. S. 96 f.

7. Silbermiinze der Amphiktionen von Delphi aus dem 4. Jahrh. nach
Overbeck a. a. O. Miinztaf. 3 nr. 35 (s. das. S. 307 f.): Der pythische Apollon
(Kitharodos) sitzt auf dem anndhernd halbkugelférmigen, netzbedeckten,
basislosen Omphalos von Delphi: s. ob. S. 95 f.

8. Bronzemiinze aus hadrianischer Zeit von Delphi nach Catal. a. a. O.
Taf. 4, 20 (s. das, S. 29): Rev. AEAPQN Rock, upon which Delphian omphalos
[ohne Basis, ziemlich hoch, fast bienenkorbférmig, aber oben etwas spitz
auslaufend], around which serpent twines itself. S. ob. S. 96.

9. Miinze des Septimius Severus von Megara, nach Svoronos in der
Apyaoh. ‘Eonu. 3 (1912) 3/4 niv. 22: Septimius Sev. als Adorant vor dem
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langgewandeten Apollon Kitharodos (= Pythios?) stehend; in der Mitte zwi-
schen ihnen der basislose, netzbedeckte, fast halbkugelformige Omphalos
(von Delphi), auf dessen Spitze 2 Adler sitzen, die ihre Kopfe voneinander
abwenden. Die Miinze hat, wie Svoronos erkannt hat, die gréBte Ahnlichkeit
mit dem kiirzlich aufgefundenen Relief von Aigina; s. ebenda sowie unsere
Tafel 8 Fig. 3 und oben S. 126 f.

10. Tetradrachme von Kalchedon, nach Overbeck a. a. O. Miinztaf. 3 nr.
38 (s. das. S. 300 u. 308): nackter Apollon rechtshin auf dem basislosen,
bienenkorbformigen Omphalos sitzend, in der vorgestreckten r. Hand einen
Pfeil haltend: s. ob. S. 98.

11. Tetradrachme von Sinope, der Kolonie Milets, nach Overbeck a. a. O.
Miinztaf. 3 nr. 37 (s. das. S. 300): Apollon Kitharodos sitzt auf dem basislosen,
bienenkorbformigen, netzbedeckten Omphalos (von Didyma?); s. ob. S. 53.

12. Tetradrachme von Kyzikos, der Kolonie Milets, nach Overbeck a. a. O.
Miinztaf. 3, 39 (s. das. S. 300): Apollon Kitharodos auf dem netzbedeckten,
basislosen, fast halbkugelféormigen Omphalos sitzend. Vgl. ob. S. 51.

13. Tetradrachme des Antiochos 1. von Syrien, nach Overbeck a. a. O.
Miinztaf. 3, 31 (vgl. das. S. 307 f. und Catal. Brit. Mus. Syria Taf. 3, 4): s.
oben S. 30 Anm. 58: Apollon nackt auf dem basislosen, netzbedeckten, fast
bienenkorbformigen Omphalos sitzend und in der R. einen Pfeil haltend (vgl.
nr. 46).

14. Erzmiinze von Rhegion, nach Overbeck a. a. O. Miinztaf. 3, 43 (s. das.
S. 308): Apollon sitzt nackt auf dem basislosen, netzbedeckten, bienenkorb-
formigen Omphalos und hélt in der R. einen Pfeil: s. ob. S. 97.

15. Didrachme von Chersonasos auf Kreta, nach Overbeck a. a. O. Miinztaf.
3, 36 (s. das. S. 307): Apollon Kitharodos rechtshin auf dem basislosen, fast
bienenkorbformigen, wie es scheint, netzbedeckten Omphalos sitzend, s. ob.
S.79.

16. Tetradrachme des Antiochos 3. von Syrien, nach Overbeck a. a. O.
Miinztaf. 3 nr. 42 (s. das. S. 308): Apollon sitzt, nur den Unterkorper mit dem
Himation umhiillend, auf dem netzbedeckten, basislosen, bienenkorbformi-
gen Omphalos (vgl. nr. 13 u. ob. S. 30 Anm. 58).

17. Erzmiinze des Gordianus 3 von Patara in Lykien, nach Overbeck a.
a. 0. Miinztaf. 5 nr. 6 (s. das. S. 304 u. S. 310 oben): Apollon mit langem
Chiton bekleidet, stehend und in der R. einen Lorbeerzweig haltend; vor ihm
ein kleiner, bienenkorbformiger, basisloser Omphalos, auf dem ein ziemlich
grofer, eben seine Fliigel entfaltender Adler (oder Rabe? Overbeck) sitzt. S.
ob. S. 107 f.

18. Miinze des Elagabal von Emisa, nach Baumeister, Denkmaéler S. 603
nr. 649: Der bienenkorbférmige, omphalosartige Steinfetisch von Emisa

in einem sechssauligen Tempel stehend, im Giebelfeld des Tempels ein
Halbmond. S. ob. S. 124,
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19. Miinze von Perge, nach Baumeister, Denkmaler S. 603 nr. 645: Das
bienenkorbformige, oben mit einer Art Knauf versehene Idol der Artemis
Pergaia in einem zweisduligen Tempel stehend; oben im Giebelfeld ein
Adler(?), rechts und links oben vom Idol je ein Stern, unten je ein ‘Trabant.’ S.
ob. S. 124.

20. Desgl. nach Baumeister a. a. O. S. 603 nr. 646: ahnliche Darstellung
des Artemisidols von Perge, nur ist es hier wesentlich breiter oder dicker
gebildet.

21. Tetradrachme des Konigs Nikokles von Paphos, nach Overbeck a. a. O.
Miinztaf. 3 nr. 40 (s. das. S. 300 u. 308): Apollon (nackt) sitzt links hin auf
dem basislosen, netzbedeckten, bienenkorbformigen Omphalos und halt in
der R. den Bogen. S. ob. S. 30.

22. Miinze von Seleukeia (Pieria) mit dem Idol des Zeus Kasios (in dessen
Tempel) nach Roscher, Lexikon der Mythologie 1 Sp. 747. Vgl. Head, Hist. nu.
1S. 661 unt.

23. Silberstater von Ambrakia (Akarn.) aus dem 4. Jahrh., nach Overbeck
a. a. 0. Minztaf. 1, 1: Behelmter Pallaskopf, links daneben die Spitzsaule des
Apollon Agyieus mit Wollbinden (Stemmata) geschmiickt. S. ob. S. 129 u. 132
a. E. u. vgl. Overbeck a. a. O. S. 4 Anm. a.

24. Silberdrachme von Ambrakia aus dem 3. Jahrh. nach Overbeck a. a.
O. Miinztaf. 1, 2: Spitzsaule des Agyieus mit Stemmata auf zweistufiger Basis
(daneben Palmzweig), von einem Lorbeerkranz umgeben; vgl. Head, Hist. nu.
1270.S.0b S. 129 u. 132 u. vgl. Overbeck a. a. O. S. 4 Anm. a, sowie unt. Taf.
6 Fig. 8.

25. Desgl. nach Overbeck a. a. O. Fig. 3 (ohne Palmzweig). S. ob. S. 129 u.
132 a. E.

26. Drachme von Apollonia Illyr. nach Overbeck a. a. O. Fig. 4; Kopf des
Apollon links hin, rechts daneben Spitzsdule des Agyieus. S. ob. S. 129 u. 132
u. vgl. Head, Hist. nu. 1S. 265, sowie unt. Taf. 6 Fig. 8.

27. Miinze von Apollonia Illyr., nach Overbeck a. a. O. Fig. 5. Desgl.
28. Vierteldrachme derselben Stadt, nach Overbeck a. a. O. Fig. 6 a b.
29. Desgl. nach Overbeck a. a. O. Fig. 7.

30. Kupfermiinze derselben Stadt, nach Overbeck a. a. O. Fig. 8.
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10.2 Erkldarungen zu Tafel 2.

(Vasengemalde mit dem delphischen Omphalos).

1. Rotfiguriere Vase in Neapel, nach Baumeister, Denkm. 2 S. 1110 Fig.
1307: Apollon mit Leier und Lorbeerzweig sitzt auf dem halbkugelformigen,
basislosen, mit Tanien und Lorbeerzweigen geschmiickten Omphalos von
Delphi; vor ihm Orestes, hinter diesem Elektra. Hinter Apollon Pylades und
die Pythia, auf dem Dreifuf3 thronend. S. ob. S. 101.

2. Desgl. in Petersburg, nach Baumeister a. a. 0. 1S. 184 Fig. 110: Biindnis
zwischen Dionysos und dem in Delphi einziehenden Apollon. Vorn unten in der
Mitte der basislose, netzbedeckte, halbkugelformige Omphalos von Delphi;
darliber eine Palme, rechts von dieser Dionysos, links Apollon, einander die
rechte Hand zum Biindnis reichend. Rings umher Satyrn und Bacchantinnen,
links oben der delphische Dreifuf3. S. ob. S. 101.

3. Desgl. in Ruvo, Sammlung Jatta, nach Roschers Lexikon der Mythol. 3
Sp. 175: Orestas verbirgt sich hinter dem hohen eiformigen, netzbedeckten
Omphalos, der aus einem blumenkelchformigen auf einer 3-4stufigen Ba-
sis stehenden Gebilde gewissermafen hervorwachst; links vom Omphalos
Neoptolemos mit dem r. Knie auf einen Altar sich stiitzend und sein Schwert
schwingend, links von ihm ein lanzenschwingender Krieger. In der Mitte oben
der Tempel von Delphi, rechts von ihm Apollon mit dem Bogen sitzend, neben
ihm eine Palme. Links vom Tempel der Dreifu3 und Artemis. S. ob. S. 103.
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10.3 Erklarungen zu Tafel 3.

(Vasengemalde mit dem delphischen Omphalos).

1. Rotfiguriere Vase der Sammlung Hope nach Baumeister a. a. 0. 2 S. 1118
Fig. 1315: Orestes’ Siihnung in Delphi. Unten in der Mitte kniet Orestes vor
dem hohen, eiformigen, basislosen, netzbedeckten Omphalos, hinter dem
der DreifuR3 steht. Rechts davon Athene, links Apollon. Hinter diesem eine
Erinys, ebenso eine desgl. hinter dem Dreifuf3. Links oben das Brustbild des
Pylades, rechts oben das einer verschleierten Frau (Klytaimnestra?). S. ob. S.
104.

2. Vasenbild nach O. Jahn, Vasenbilder Taf. 1 = Botticher, Der Omphalos
des Zeus zu Delphi = 19. Winckelmannsprogramm Berl. 1859 Tafel: Orestes
umklammert den hohen, kegelférmigen, netzbedeckten, basislosen, wie es
scheint, im Tempel befindlichen Omphalos. Anwesend rechts Artemis, links
Apollon und die entsetzt fliehende Pythia; links oben eine Erinys. S. ob. S.
104.

3. Vase im Louvre zu Paris, nach Roschers Lexikon der Mythol. 3 Sp.
983/4: Orestes’ Siihnung. In der Mitte Orestes, auf der Basis des hohen,
kegelformigen, netzbedeckten Omphalos sitzend. Anwesend Apollon, Artemis,
3 Erinyen und der Schatten Klytaimnestras. S. ob. S. 102 f.
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10.4 Erklarungen zu Tafel 4.

(Vasengemalde mit Omphalos oder omphalosartigen Grabmalern).

1. Omphalosformiges, an den ‘Bomos’ (= Omphalos?) des Tempels von
Thymbra (s. das folgende Bild!) erinnerndes Grab des Achilleus, liber dem
Polyxene geschlachtet wird, anwesend Nestor, Diomedes, Neoptolemos, Am-
philochos, Antiphates, Aias Oiliades, Phoinix, hocharchaisches Vasenbild
nach Journ. of Hellen. Stud. 18 (1898) Taf. 15; s. ob. S. 116.

2. Der ‘Bomos’ (= Omphalos?) im Apollontempel von Thymbra, neben dem
der gemordete Troilos liegt. Anwesend Hermes, Athena, Achilleus, Hektor,
Aineas, Deithynos (= Deiphobos) Hochaltertliimliches Vasenbild in Miinchen
nach Baumeister, Denkm, S. 1902 Fig. 2001. S. ob. S. 106 f. u. 116 Anm. 209 f.

3. Omphalosformiges Grab, auf dem zwei Raben (Augurienvogel) sitzen,
rechts und links je ein sitzender geriisteter Krieger, das Augurium beob-
achtend, schwarzfigurieres Vasenbild im Brit. Museum nach Studniczka im
Hermes 37 (1902) S. 265 nr. 4. S. ob. S. 117 f. u. vgl. unt. Taf. 5 Fig. 4.

4. Die Totung des Python, der sich hinter dem Omphalos (in der delphi-
schen Felsengrotte) zu verbergen sucht, durch den noch auf dem Arme der
Leto getragenen kindlichen Apollon; anwesend Artemis. Schwarzfiguriere
(archaische??) Lekythos in Paris nach Roschers Lexikon d. Mythol. 3 Sp. 3408
Fig. 4.S.0b. S. 104 f.

5. Omphalosformiger, gegitterter (s. ob. Fig. 1 u. 2) Gegenstand (Grabste-
le??) als Dekoration eines Gefa3es in StraBburg nach Jahrb. fiir d. klass. Alt.
15 (1912) Taf. 2 Fig. 8.

6. Omphalosformiges Grabmal, an dem oder in dem kleine Fliigelwesen
(Keren, Seelen?) umhersehwirren und eine Schlange sichtbar ist, daneben
zwei Trauernde, attische Lekythos nach O. Crusius in Roschers Lexikon d.
Mythol. 2 Sp. 1147 Fig. 5. S. ob. S. 119.
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10.5 Erklarungen zu Tafel 5.

(Vasengemalde mit omphalosformigen Grabmalern).

1. WeiBes, omphalosartiges Grabmal mit Schlange daran (oder darin?),
Uberragt von einem ‘Baityl’ (?), rechts und links davon je ein geriisteter Krieger,
schwarzfigurieres Vasenbild nach Journ. of Hellen. Stud. 19 (1899) S. 228. S.
ob S. 117.

2. Eiformiges Grabmal auf Basis, links davon eine (opfernde?) Frau, Va-
senbild nach Journ. of Hellen. Stud. 19 S. 169 Fig. 1. S. ob. S. 116 Anm. 208.

3. Eiformiges, auf Stufenbasis sich erhebendes Grabmal mit Stele, rechts
davon eine Opfergaben darbringende Frau, links ein Jiingling mit Lanze,
Vasenbild nach Kell, Journ. of Hellen. Stud. 19 Taf. 2. S. ob. S. 116.

4. Zwei omphalosformige Graber (s. ob. Taf. 4, 3), auf denen je ein Augu-
rienvogel sitzt, rechts und links von jedem je ein geriisteter Krieger, sitzend

das Wahrzeichen beobachtend, schwarzfiguriere Vase in Neapel nach Journ.
of Hellen. Stud. 19 (1899) S. 227. S. ob. S. 117.
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10.6 Erklarungen zu Tafel 6.

(plastische Omphaloi und omphalosahnliche Grabmaler).

1. Netzbedeckter, bienenkorbférmiger Omphalos von weiBem Marmor,
gefunden auf dem Platze vor dem Apollontempel in Delphi, Federzeichnung
von Alice Roscher nach einer Photographie Pomtows. S. ob. S. 81 f. Die beste
und deutlichste Abbildung dieses Omphalos s. jetzt in ‘Uber Land und Meer’
1913 nr. 3 S. 1083.

2. Zuckerhutformiger, innen hohler Omphalos[?] von glattem Kalkstein,
gefunden in Delphi beim Thesauros von Syrakus, Federzeichnung von Alice
Roscher nach einer Photographie Pomtows. S. ob. S. 83.

3. Marmoromphalos mit Netzwerk aus dem Heiligtum des Apollon Eret-
himios zu Kamiros auf Rhodos nach Corp. Inscr. Insul. 1, 733; s. ob. S. 109
f.

4. GroBer, konischer Marmoromphalos mit Netzwerk, oben abgeplattet,
um eine Apollonstatue zu tragen, gefunden im Dionysostheater Athens, nach
Studniczka im Hermes 37 (1902) S. 261 Fig. 3. S. ob. S. 88 f.

5. GroBer, konischer, von einer Schlange umwundener Marmoromphalos
aus der Nekropole Milets, nach einer Photographie Br. Schroders. S. ob. S.
38 u. 48 oben. Es ist natiirlich zweifelhaft, ob es sich in diesem Falle um
einen richtigen Omphalos oder um ein Grabmal handelt.

6. GroRer, konischer, mit Netzwerk versehener Omphalos von Marmor,
gefunden in Vathia bei Eretria unweit des Heiligtums der Artemis Amarysia,
nach ‘Egnueplc Apyatoh. 1900 S. 19. S. ob. S. 89.

7. Grabomphalos, gefunden zu Athen, Federzeichnung von Alice Roscher
nach einer Photographie Br. Schroeders. S. ob. S. 119 f.

8. Omphalosahnliche, konische, ziemlich schlanke, an die Saule des
Apollon Agyieus erinnernde Saule, die von einer Schlange umwunden ist,

gefunden in Delos(?), nach ‘Griech. Ausgrabungen... Auktion in Miinchen in
der Gallerie Helbing.” Miinchen 1910 S. 30. S. ob. S. 128 u. 132,

139



18: Tafel 6. — 1.

140



19: Tafel 6. — 2.

141



20: Tafel 6. — 3.

142



21: Tafel 6. — 4.

143



i

Ha
e
f% e

e

o

i
Faia
-

Tafel 6. — 5.

22

144



Tafel 6. — 6.

23

145



24: Tafel 6. — 7.

146



o
‘J"ﬁl_i‘ .

= "x\" A

= o At W o I"" “- .\.‘\
t '.I \M\ 1::!: : \\.\ \
/" A | l._“ - W \\%’&
{ \ S 5 T

\It\ o ! ey .
-‘ ! L1 ‘: 01; . ul\)
I

f | ”

JU

25: Tafel 6. — 8.

3%
s
b

*

g

147



10.7 Erlauterungen zu Tafel 7.

(Reliefs mit dem Omphalos von Delphi und Didyma).

1. Votivrelief im Louvre: Apollon Kitharodos, dem Nike eine Schale darreicht,
zwischen ihnen der basislose, fast halbkugelférmige, mit Tanien geschmiickte
Omphalos, nach Overbeck, Kunstmythol. Atlas Taf. 21 nr. 11. S. ob. S. 92.

2. Relief der Dresdener Dreifu3basis: Apollon und Herakles, den Dreiful
raubend; zwischen ihnen der Omphalos, ganz dhnlich gebildet wie in Fig. 1,
nach Overbeck a. a. O. Taf. 24 nr. 14. S. ob. S. 92 f.

3. Relief des Archelaos von Priene: Apotheose Homers. Im zweiten Strei-
fen von unten die Grotte von Branchidai: darin der fast halbkugelformige,
basislose Omphalos von Branchidai, links von ihm Apollon Kitharodos, rechts
die Priesterin, eine Trinkschale zum Munde(?) fihrend. S. ob. S. 48 f.

4. Votivrelief des 5. Jahrh. aus Sparta, darstellend Apollon Kitharodos, dem
Artemis einen Trunk kredenzt, zwischen ihnen der delphische Omphalos auf
viereckiger Basis, annahernd halbkugelformig, flankiert von zwei Adlern, die
die Kopfe nach riickwarts wenden. Nach Wolters in den Athen. Mitteilungen
1887 (12) Taf. 12. S. ob. S. 84 u. vgl. Taf. 8 Fig. 2.

5. Votivrelief aus dem Pythion von Ikaria (Attika), nach Americ. Journal of
Archaeol. 5 (1889) Taf. 11 nr. 3. S. ob. S. 89 f.
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10.8 Erlauterungen zu Tafel 8.

(Reliefs mit Eschara und delphischem Omphalos).

1. Theseus mit Eschara vor ihm, adoriert von Sosippos, Sohn des Nauar-
chides, Votivrelief aus Athen, nach Roschers Lex. d. Mythol. 1 Sp. 2499. S. ob.
S. 117.

2. Linke Halfte eines schonen figurenreichen Votivreliefs aus Phaleron,
nach Egnu. Apyool. 1909 Taf. 8: s. ob. S. 86 f. Hier ist der Omphalos ganz
ahnlich gebildet wie in Taf. 7 Fig. 4.

3. Votivrelief aus Aigina: oben auf dem netzbedeckten, fast halbkugelfor-
migen Omphalos sitzen die zwei Adler, die Kopfe voneinander abwendend,
nach Svoronos in der ‘Eqnu. Apyatol. 1912 niiv. 22. S. ob. S. 126 u. vgl. ob. Taf.
1 Fig. 9 (Miinze von Megara).
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10.9 Erlauterungen zu Tafel 9.

(Verschiedenes).

1. Apollon als Pythonbesieger, den Siegespaian anstimmend. Vor ihm
der halbkugelformige, basislose Omphalos, vom toten Python umwunden.
Wandgemalde aus Pompeji, nach Photographie P. Herrmanns. S. ob. S. 93 u.
94 Anm. 169.

2. Asklepiosstatue in Neapel, von der romischen Tiberinsel stammend.
Neben Asklepios ein fast halbkugelformiger netzbedeckter, basisloser Om-
phalos. Nach Roschers Lex. d. Mythol. 1 Sp. 634. S. ob. S. 111.

3. Der Omphalos von Jerusalem. Er befindet sich in der griechischen
Kathedrale und zwar in ,einer Art Becher, mit einer umflochtenen gedriickten
Kugel, der nach sehr alter Fabel die Mitte der Welt bezeichnete” (Baedeker,
Palastina 7, 39). Vgl. A. Jeremias, Handbuch d. altoriental. Geisteskultur S.
34 Anm. 4. Nach einer mir von Jeremias giitigst liberlassenen Photographie
gezeichnet von Alice Roscher. S. ob. S. 26 u. 130.

4. Mittelalterlicher Orbis terrarum mit dem Zentrum Jerusalem. Nach A.
Jeremias, D. A. Testament im Lichte d. alt. Or. 2 S. 584. S. ob. S. 26 Anm. 48.

5. Votivrelief aus Athen nach Svoronos im Journ. Internat. d’archéol.
num. 13 (1911) S. 302: Apollon Pythios, Leto und Artemis; zwischen ihnen
der fast halbkugelformige, auf einer Basis stehende, von zwei Adlern (die
zurlickblicken) flankierte Omphalos von Delphi. S. ob. S. 84 f.

6. Bienenkorbformiger, netzbedeckter, von einer lebendigen Schlange
umringelter Omphalos (= Terminus) Rechts und Links von ihm je ein Lar
Compitalis. Wandgemalde in Pompeji nach Herculanum u. Pompeji... von H.
Roux ainé u. L. Barré, deutsch von Kaiser, Hamburg 1841 2 Taf. 57. S. ob. S.
114.
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